SECCION JUDICIAL" 15

ciento sesenta soles 4 la parte que lo interpuso; y los
devolvieron. ' -

(}u:nuin.-—Castellanos.——Ribeyrol.—Leén.—I’igueroa; A
Se publicé conforme 4 ley.
Luis Delucchi.

Cuaderno N.° 847—Afio 1904.

En los juicios criminales por defraudacién é
falsedad en la rendicién de cuentas, procede
la declinatoria de jurisdiceién, si con ante-
rioridad & la querella se ha entablado accién
elvil.

Dona Julia Ramirez confra don Eduardo Mirenghi por
defrandacion~ De Lima.

Excmo. Seior:

A juicio del Fiscal, es nulo el auto de fojas 21, por
el que, revocando el Superior Tribunal el de fojas 13,
declara fundado el articulo jurisdiccional deducido
por Mirenghi en su recurso de fojas 6.

En efecto: dofia Julia Ramirez propietaria del va-
por «Nazareth», imputa clara y distintamente 4 don
Eduardo Mirenghi el delito de defraudaciéon de una
fuerte suma de dinero, perpetrado con motivo de co-
rrer con la administracion de esa nave. «Esta defrau-
dacion, — son las palabras de la querellante — se ha
cometido ocultando los datos, los conocimientos, p6-
lizas de fletamento y demads operaciones relativas 4 la
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nave, simulando partidas irregulares en los libros res-
pectivos»: v para acentuar aiin mas, si cabe, la acusa-
cion que formula contra Mirenghi, agrega, en su re-
curso de fojas 10, que este la ha defraudado misera-
blemente abusando de la comision de administracion
que le ha dado de la nave, cuya confianza ha burlado
criminalmente.

Ahora bien: aprobadas 6 rechazadas las cuentas que
Mirenghi esta obligado & presentar por razon de la ad-
ministracion del vapor «Nazarveth», siempre seran he-
chos punibles los referidos en la querella, si se han de
Juzgar las cosas como es justo, con el criterio del titu-
lo 1V de 1a seccion XIE del libro 11 del Codigo Penal.

Dos razones, ambas ignalmente inaceptables, alega
el Superior Tribunal para declarar fundado el artfcu-
lo jurisdiceional : 1.4 la existencia de un juicio civil
ordinario sobre rendicion de cuentas, en ¢l que se es-
clarecerd si existe 6 no el delito de que se acnsa & Mi-
renghi; v 2. que la prosecucion de ambos juicios po-
drfa dar margen 4 resoluciones contradictorias.

El juicio de rendicion de cuentas, esencialmente ci-
vil como es, no tiene por objeto esclarecer si existe 6
no delito, por mas que en algunas ocasiones suminis-
tre clementos para un procedimiento eriminal. Ocul
tar documentos ¢ alterarlos, simular partidas en los
respectivos libros, cte., todo en dafio de un tercero,
constituve un delito que no tiene relacion necesaria
con la rendicion de cuentas en términos que subordi-
nen una aceion a la otra.

No se trata, en el caso presente,de causa contra deu-
dores punibles 4 que se reficre el articulo 343 del Co-
digo Penal, que es la disposicion que aparece aplicada
por el Superior Tribunal. La situacion de derecho
creada para Mirenghi por efecto de la acusacion, es
sustancialmente diferente de la que contemipla el refe-
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rido articulo 343; de donde se deduce que no pueden
estar regidas por el mismo principio.

Desde que cada accién estdé sujeta 4 los tramites
que 4 cada uno corresponden, no puede existir el te-
mor de que se expidan resoluciones contradictorias,
frase que por otra parte carece de sentido en derecho
si los asuntos se fallan con el criterio de las leyes.

En esta virtud el Fiscal es de sentir que hay nuli-
dad en el auto de vista, y que reforméandolo puede ser-
virse V. E. confirmar el de 1. instancia.

Lima, 23 de marzo de 1905.

ALBARRACIN.

Lima, abril 6 de 1905.

Vistos: eon lo expuesto por el seiior Fiseal, v alen-
diendo & que el juicio de caentas instaurado en abril
de 1901 por doia Julia Ramirez tiene por objelo in-
vestigar v resolver respecto de Ta exaetitud numérica
de las partidas y saldos de la rendida por Mirenghi; y
de la suficiencia y verdad de sus comprobantes; que
la querella criminal interpuesta en setiembre del pro-
pio afio, por la misma Ramirez se funda en la afirina-
cion de que Mirenghi se ha apropiado fraudulenta-
mente los productos de la nave, ocultando y simulan-
do comprobantes, lo que es precisamente la materia
de la controversia civil; que hay por consiguiente im-
posibilidad legal para proseguir simultincamente am-
bas acciones: declararon haber nulidad en el auto de vis-
ta de fojas 21, su fecha 26 de diciembre dltimo, que
revocando el de 1.» instancia de fojas 13,su fecha 31 de
octubre del mismo aiio, declara fundado el articulo
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jurisdiccional deducido 4 fojas 6 por Merenghi y sin
lugar por ahora la accién criminal; y los devolvieron.

Espinoza. -Ortiz de Zevallos.- - Villardn.--Eguiguren
~=Villanueva.

Se publico conforme 4 ley.
Luais Delucchi.

Cuaderno N.© 923—Aho 1904,

Cualquiera que sea el monto de nn crédito, que
conste en escritura puabliea, puede ser trans-
ferido ante Juez de Paz como acto de conci-
liacidon, sin que pierda el cesionario por esa
transferencia la aceidn ejecutiva.

Don Francisco Bollo con Dofia Avelina Lopez viuda de
Rosenthal sobre cantidad de soles.  De Lima.

IXxcmo Seiior:

Por Escritura Piiblica de 23de Abril de 1898, cuyo tes-
timonio corre 4 fojas 1, dofia Ursula Ocharan vendié
d Don José Rosenthal una finca sitnada en esta capital,
en la calle del Compds de la Concepeidn, en 16.500
soles; v en la conclusion de aquella eseritura deelard
don José Rosenthal que habia procedido a la com-
pra de la mencionada finea, por encargo de su sefiora
madre doiia Avelina Lopez vinda de Rosenthal y con
dinero de ella.

Del precio pactado en este contrato 6 sea de los
S, 16.500 uedo estipulado que ¢l comprador entre-



