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revocando la segunda, declararon infundada la accion
interpuesta, y los devolvieron.

Castellunos.—-Ribeyro. - Leén.-—Figueroa. - Villa-
nueoa.

Se publicod conforme 4 ley.

Luis Deluechi.
Cunderno N° 826.—Ano 1904,

Hay despojo judicial ann en las medidas pre-
cantorvias y embargos, si no se cita al ohli-
gado,

Juicio seguido por dofve Jestis Mesa Ceardenas con don
I'ranciseo Meneses sobre despojo. De Arequipa.

l<xcmo. Senor:

Los hervederos de dofia Paula Cardenas, enlregaron
4 don Segundo Chacon, acreedor de esta senora un
solar para que con sus productos se hiciera pago de
In denda seghin aparcce del docomento  de {ojas L.
Habiéndose deteriorado notablemente  dicho  solar,
pidid Chacon al Inez de Paz de Tiabava, don Fran-
cisco Meneses gque, como mejora de embargo, trabase
¢ste en un nuevo solar poniéndolo en depdsito hasta
que se le cancelara la denda: que en un principio fué
de 33 soles plata. X1 Juez de Paz ordend la mejora
embargando los solares que sefiald Chacon vy entre-
andolos al depositario que designdé el interesado.
Este procedimiento ha motivado la querella de des-
pojo Judicial interpuesta & fojas 2, por las mismas per-
sonas que otorgaron el documento de fojas 4, quienes
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alegan han sido privadas de esa posesién sin haber
sido citadas conforme 4 ley.

Producida la informacién de testigos que corre de
fojas11 4113y conel mérito de la copia certificada de
fojas 1 el Juez de 1# Instancia ha declarado fundada
la querella de despojo y condenado’al Juez despojador
4 la indemnizacion de los dailos causados con
costas. Pero el Superior por el auto de vista de fojas
37 considerando que el depdsito como medida pre-
cautoria no constituye despojo cuando en él no hay
exceso conforme 4 lo dispuesto en el articulo 553 de
C. de E. C,; que en el presente caso no se ha probado
que el depdsito sea excesivo y que es doctrina legal
corriente que la citacion prévia no es obligatoria en
medidas de esta naturaleza, ha revocado el apelado de
fojas 35 declarando infundada la querella.

El Fiscal conceptua que adolece de nulidad este
auto de vista porque los querellantes han acreditado
eivdebida forma que han sido desposeidos atitulo de
depdsito de tos solares de su propicdad por el Jaez
Meneses v como Sste no ha probado gue hava citado
A los interesados antes de hacerse el deposito, nt que
ha procedido en viclud de un derecho legalmente
comprobado del acreedor que pidié la mejora de
embargo, es evidente que su procedimiento ha
inferido despojo 4 los demandantes y que el auto de
1» Instancia se ha expedido conforme 4 las leyes.

Por lo expuesto puede V. 12, declarar la nulidad del
citado auto de vista y reforméandolo confirmar el ape-
lado de fojas 23. Salvo mejor acuerdo.

Lima, 10 de Abril de 1905.

GALVEZ.
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Lima, Abril 17 de 1905.

Vistos: de conformidad con el dictimen del seiior
INiscal. cuvos fundamentos se reproducen: declararon
haber nulidad en el anto de vista de fojas 37, su fecha
29 de noviembre dltimo, reforméindolo y revocando el
de 1* lTastancia de fojas 23, su fecha Julio tdel mismo
aiio, deelararon fundada la querella de despojo pro-
movida a4 fojas 2 por doiia Jesis Mesa v compartes,
mandaron la restitucion del despojo ¥ condenaron 4
don Francisco Meneses al pago de los datios v perjui-
cios causados y & las costas del juicio; y los devol-
vieron.

Castellanos-—-Ribeyro—Leén-—Fiqueroa-—Villanueva.
Se publico conforme & ley.

Luis Delucehi.
(Cuaderno N° 905, — Afio 1905

No procede el recurso de nulidad de las exeep-
ciones de jurisdiccion deducidas en los jui-
cioy porr delitos exeeptuados.

Recurso de nulidad interpuesto por don Bruno Lau en
el juicio que sique en Arequipa con don Guillermo
Ballon por injurias y calumnias.

Excmo. Senor:

El auto de Ia Hustrisima Corte Superior de Arequi-
pa, corriente 4 fojas 1.4 vuelta, por ¢l que revocando
el de 1# Instancia de fojas 8, declara que el conoci-
miento de la presente causa corresponde al juez de 1#



