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El voto de los Señores Castellanos y Ribeyro, fué
por la no nulidad del auto de vista por los fundamen-
tos en que se apoya y además porque, no debiéndose

rescindir la venta parcialmente sino en su totalidad,

no procede la acción del rol 'act0 conforme al artícu-

lo 1,—l8() del Código Civil.

Se publicó conforme á ley.

Luis Delucch-i.
Cuaderno N.¿777.—Añu 1904. .

Delitos contrala honestidad. Sin la compro-

bación del cuerpo del delito, no cabe ¡mp0-

sición de pena. '

.ÍIIÍ('ÍU :wg¡uíd:¡ wn .lrw¡u¡pu ('on/m ¡Ion I'wlm (¡. I'u/“líllrl.
¡u;!' ¡"((p/(; '(] ('N/(¡[!I'u.

lixv.nn. Señor:

Don M. N. se ha quorellado contra don Pedro Por-
tilla por los delitos de rapto y estupro; y de las actua-
ciones aparece que doña R. M. N. salió voluntaria—
mente de su casa y acompañada de Portilla se presen-

tó al párroco pa 'a que bendijera su matrimonio á lo
cual no accedió éste por scrla N. menor de edad
y, la mandó depositar. Aparece así mismo que la N.
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estuvo durante varios días fuera de la casa paterna en

compañía de Portilla y que por oposición de don M.
N. no sólo no se llevaba á cabo el matrimonio, sino

que se ha instaurado este juicio criminal que se trae á
conocimiento de V. E. á mérito del recurso de nuli-
dad interpuesto por Portilla contra la sentencia del
Superior, de fojas 47, qUe confirma la de 1.8 Instancia

2.0
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de fojas 51, por la cual se le condena (¡ la pena de ro-
clusión en primer grado por el delito de rapto de la
citada menor y so rcvo 'n la misma sentencia. en cuan-
to aumenta la pena por el delito de cstupro por no

existir el cuerpo (¡01 (lolitn.
1)(' los señores que hz… compuesto la sala han dis—

conlzulo: el señor Vocal I)r. (Inllc, <Iv conformidad Con

la vista Fiscal. por la insul¡sislzu1ciu, por falla de la

partida (le bautismo (¡0 la agraviada y el reconoci-
miento médico: los señores vo rules Polar _v Soto, por

la rvwwuloriu de la sentencia y porque 5 * ubsuclvu al

acusado por no cstznº comprohzulo ni el rapto ni el cs-

lupro y favorecer al acusado lu nmnífcslución de que-

¡ºur contraer matrimonio con la agraviada.
lin concepto del Fiscal, es fundada 111 opinión del

svñ()r Vocal discordanlc l)l'. (Iullc y la del Fiscal de lu
lluslrísimu (Iorlc Superior de Arequipa, porque fallan
cn el proceso dos clcnurnlus indispensables para una

acertada resolución, como son la partida de nacimien-

to y el reconocimiento pericial: por cuya razón es de

sentir el Fiscal que declare V. li. la ínsubsislencía (le

la resolución de vista, (1 fin de que devueltos los autos
se subsunen las fallas anotadas y se pronuncie la reso-

lución que corresponda, salvo mejor acuerdo.

Lima, 7 de julio de 1903.

GÁLVEZ.

Lima,julio 12 de 1905.

Vistos: con lo expuesto por el señor lºís ful y uten-
dícndo á que de autos resulta: que doña M. M. N.
abandonó la tasa paterna de acuerdo con don Pedro

G. Portilla pcrnmnccícndoj¡…los por varios días, con
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el propósito de casarse, lo que no verificaron por la
oposición del padre de la N.; que el hecho referido
sin el reconocimiento que debió hacerse del estado de
virginidad de la mencionada N., en el acto de su rea-
lización ó al volver aquella á la casa paterna, no cons-
tituye el delito de que se encarga el artículo 274 del
Código Penal; que por lo tanto no hay mérito para la

aplicación de ¡a pena que ha motivado'el recurso:

declarzu:on haber nulidad en la sentencia de vista de

foqu 74 vuelta, su fecha 24 de mayo último, refor—
mándola y revocando la de Lº[ Instancia, de fojas 51,
su fecha setiembre 30 del año próximo pasado, absol-

vícr0n al acusado don Pedro G. Porlillu;y los devol-

vieron.

Guzmán»—Castellonos——Ribeyro—— món—Figueroa.

Se publicó ('()lll'0l'nu' :'l Icy.

Luís ])(*Í!!('('hi.

NOTA. ——Los antecedentes son los siguientes:—Doña
R. M. N. se salió de casa de sus padres el 25 de febrero

de 1904 y se dirigió á casa de don Pedro G. Portilla,
con quien tenía concertado, de antemano, el celebrar
matrimonio á ocultas, dada la oposición de sus padres;

después de pasados once días de permanecer jtlntos,
() sea el 6 de marzo, se presentaron donde el respecti-

vo párroco solicitando bendijese su unión y manifes-

tándolc ambos su libre y expontánea voluntad (certi-
ficado de fojas 4 y declaración de fojas 24), aquel co-
nocedor de la menor edad de la N., se negó (¡ efec-
tuar el matrimonio, y puso en depósito á la menor en
la casa de don José M. Zúñiga, poniendo, después, lo
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sucedido en conocimiento del padre de la agraviada;
éste entabló entonces querella crimunul por rapto y
cslupm contra Portilla: seguido el respectivo juiciu

sin haberse practicado reconocímiento alguno rcspvc-
:|l estado de la N. ¡…los y después de 1'culiz:ulos
los sucesos nnl'rmlos. se expidió por el Juez dc1.“ Ins-
l:mcin la sentencia rvspoclim condenando ul enjui-

ciado :'l 111 pm… dv reclusión en primer grado término
máximo por el d(=lil()du mpln, en conformidad con

lo dispm—slo en In svgundn parte del :n'lí0uln 271. del

('.ódigo Penal. ugrcg:'mdolc un término por el delito de

(*slupm, on conformidml con la última parte del nr-
lículo :mlos citado: :l|)(*l¡ldzl vslu svnlcnciu, lu Ilustrí-

sinm (Zorh— (¡L' Arequipa rvvocó, en discordia y por

mayoría de votos. (- impuso ¡'n Porlíllu |)…" sólo cl de-

lilo dv ruplo ln ¡mm de ¡“oclusión cnprinu-rgrudo,

pues (1 su juicio el cslrupl'o no esta!… comprobado

por …) halwr cuerpo del delito.

l)umlornu N.º 2liU.—Añn 1905.

Inteligencia y aplicación de la cuna juzgada.

I)vljuiriu svguídu por la unliguu I£mprvsa (10! For……-

1'1'¡I l'1'lmnu (fun lu lvslumunlaríu de (Ion 15111'iguv Pri—

('0, ¡mm (¡uu S(' la dmmlvicsu el valor de unos 1'w'ilm3.

SI'ZN'1'I'ZNCIA l)li VISTA

Lima, [] (l(f:f¡1(*1'()d<f1.'I(I.3.

Vistos: con los traídos zul—cl'cclum vidcndi que se su-

purarún; y considerando: quu los autos de fojas 8 y 13
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CÚS'ÓS fundamentos se reproducen, demuestran, que
por no haber podido presentar la Empresa del Tran-
vía todos los recibos de los intereses que había paga-
do á don Enrique Price, se cargó á la ¡impresa, por el

perito liquidzulor, intereses que tenía satisfechos y que

volvió (¡ pagar en cumplimiento de lo ojcculoriudo:

que la duplicidad de los pagos se halla acreditada con
los recibos que corrían de fojas 13-I á fojas 102 de los

autos sobre tuncclución de unas escrituras y que aho-

ra se encuentran de fojas 40 á fojas 5—1, cuadcrno co-

rriente, sobre cuyo valor, de 219 libras, se cargaron
intereses penales; ascendiendo 10 abonado de más á la

suma de 373 libras 00 céntimos, según el cómputo de

fojas 10 y auto de fojas 10 vuelta: que la demanda de

fojas 1 no es opuesta á la ejecutoria expedida cn el
juicio indicado, desde que en ese juicio no se toma-
ron en consideración tales recibos y lo que resolvió la
rvl'vl'idn v_¡vcu(nrí:1_í'u(*.quv lu sun… von.sígnndu vn 01

cu¡ulcr1m rvspwlim Im huhí;'—. vxlinguimln lu l't'x'¡;()h$il-
l)ilíd…l du 111 limprvxnt (]lll'll()1'5;_jl'.sín([lic ¡"le1 ]m_<_gnv

dns vcccsun:1 mi…… (lt'llll:l: )' q…- l;1s' ¡…n-bus :u-luu-

das acreditan la autenticidad du dichos 1'L'1'iluwz¡'v1mut—

ron la sentencia de fojas 109, su fecha 23 de diciembre

de 1903: declararon que la testamenlaría de don Enri-
que Price se halla obligada á rcstiíuír á la antigua
[impresa del Tranvía la suma de 373 libras 000 milé—
simos: declararon infundada la demanda en lo demás

que contiene; confirmaron el auto de fojas 113 vuel—

ta, su fecha 13 de abril de 1001, por el que se declara
sin lugar la ampliación solicitada á fojas 112; y los
devolvieron.

Al'bulú— Barreto—— Cisneros.

Se publicó conforme á ley.

E. Araujo Alvares.


