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Se publicó conforme [¡ ley, siendo el voto del señor

Figueroa por la no nulidad.

Lníx 1)v111('chí.

Cuader¡m Nº 32.—Añu 1905.

lndivisibilidad (le la confesión

J11í('í0 ordinario seguido por don Antonio (¡un:úlc: con

(1011(i11¡11017110 15spun/usu, subrv ('un/¡([…] (10 soles.

-----I)c Lima.

SENTENCIA DF. 1.“ INSTANCIA

Vistos, y considerando: que interpuesta por don

Antonio G. González la demanda de fojas ], para que
don Guillcrnm líspuntoso lc pugase con sus respecti-

vos intereses legales, la cantidad de 3,000 soles que

asegura le prestó en 1800 deliricndo á sus exigencias
y haciéndole un verdadero servicio, se corrió el ¡'es-

pectivo traslado, como se vc (¡ fojas 1 vuelta, que ah—

solviendo este trámite el demandado á fojas —1 contra-

dice la acción7 negando los hechos en que se funda,

añadiendo que no se podría presentar el documento

cierto en que, según el artículo 1822 del Código Civil,
debe constar el mútuo que paso (lo 200 pesos; que ah-

sucltos los trámites de replica y dúplicu, (¡ fojas 5 y 0,

se recibió la causa ú prueba, por nueve días comúncs,

que se prorroguron á los ochenta de ley, durante cuyo

término el actor ofreció las posiciones absueltus á fo—



SECCIÓN JUDICIAL 159 '

jas 19, y las declaraciones de don Daniel A. de Men-
chaca y de don Andrés Franchi, y el demandado las
de fojas 32, esto es. la exhibición del documento que
contiene el mútuo, que el representante de González
dice á fojas 3/1 que no se cxtendio por la confianza

que su reprcscnlado tenía en la honorabilidad de Es-

pantoso; que si bien el demandado, al absolver posi-
ciones, á fojas 19 vuelta, dice que recibió de González

3,000 soles, añade que fué en pago de sus derechos 6
utilidades en las minas que expresa; que siendo la

confesión, en los juicios civiles, indivisible, conforme

al artículo 699 del Código de línjuiciamienlos, lo ox-

1)uesto por el demandado no prueba la existencia del
mútuo, y menos desde que de la demás prueba del
actor no resulta ninguna contra la parto de la decla-
ración hecha por el confesante á su favor, pues de la
declaración de Menchaca de fojas 33 vuelta. solo re-
sulln cl hvvlm (lt lu onll'vgz1 (¡uv lispunluso reconoce

y la de Franchi nzulzl (lito. ni l'vspvvln ¡lo la vnlrvg:l ni
un ('uzmln [¡ lu culí<l:ul añadida por lís¡mnlosoz que
la escritura de 13 (lo octubre (10 180€), ('()1'1'í01110 cn los

autos sobre liquidación, que se tienen á la vista, que

es de constitución de sociedad, si bien no contiene la
existencia de reclamación alguna cont 'a González,
por efecto de las relaciones que antes tuvieron como
socios de una empresa minera, tampoco encrva la ca-
lidad invocada en la confesión referida, y que no hay
documento escrito que acredite el mútuo, con infrac-

ción de lo estatuido en el artículo 1822 del Códi-
go Civil. Por estos fundamentos y demás que re-
sultan de autos, administrando justicia á nombre
de la Nación, Fallo: que debo declarar, como en efec-
to declaro sin lugar la demanda de fójas 1, inter-
puesta por don Antonio G. González, de cuya deman-

da absuelve á don Guille¡mo Espanloso. Y por esta
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mi sentencia definitivamente juzgando on 1.“ 111511…—

cia, así lo pronuncio, mando _v lirmo, en Lima junio

25 de 1003.
Al'('.L'$'J'0 ('.,unmxm.

l)ió y prom…ció, clc ...........................................

Burlolunu" Teves.

L))C'1'Á…:N FISCAL

Excmo. Señor:

Don Antonio G. González demandó á don ("miller—
mo l'lspanloso la devolución de un préstamo de 3,000

solos; y negado dicho ])róslzmm por (31 segundo, éste al

absolver la tercera posición de I'(>jas 19 declaró á fojas
20, que González le entregó 3,000 solos, “pero …) como

préstamo sino en pago de los derechos que 10 corros—

pondían cn los negocios de la mina <J'wnoveva» hasta
01 mos de octubre de 1800, en cuya fecha celebró el
declarante con González una nueva escritura, que dc—

('lara nula y sin ningun valor las anteriores oclcl>ra—

das con él»_ chrcgunludo sobre la operación (¡ mé-

rito de la cual recibió dicha suma, respondió lispzm—

(oso <<quc esa operación aparece de escritura pú—

l)li ta».

Fundándosc en que no hay dncumvnlo cscrilo que
acredite el mútuo, en que la confesión cn los juicios

civiles cs indivisible, )“ en que la escritura de sociedad

de 13 de oclul>rc de 1800 110 cnchu la calidad invo 'a—
da en la confesión, la sentencia de 1.4[ Instancia con—

íinnada por la ¡Ilma. ('.orlc Superiordc Lima, declara
sin lugar la demanda.

El artículo 1822 del Código (livil dispone que el
mútuo cuyo valor pase de 200 pesos, y cn el cual se
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estipule el pago de interés, debe constar en documen-
to escrito. Pero …) dmmmdz'mdose 011 el presente caso

intereses que no fueron pactados, porque según Gon-

zález, prestó por pocos días un servicio amistoso y de

confianza, falta uno de los requisitos del artículo cita-

do7 cuya aplicación como fundamento de la sentencia

es, por consiguiente, inoportuna.

lil artículo (391 del Código de l'111juiciumivntos Civil
cslaluye, (¡ su voz, que la confesi(m cn los juicios civi-

lcs csi1º1divisihle. Pc… esc precepto tiene sus cxccp--
ciones; entre ellas, la (¡cl artículo (3.32) del mim… Código

á mérito del cual el reo del:o prolmr.su negativa cuan-
do encierra afirmación explícita () implícita sobre el

hecho, el derecho ó la calidad de la ("osa li_liguda.

lin la antes mencionada negativa de la deuda, lis-
pzmloso confiesa que recibió el dinero, formulando

aíirmzwiones (lo descargo. Lc correspondía, por lo

tanto, una prueba que en ninguna forma ha produ—

cido,

Don Andrés Franchi, cx-coducñ0 con González en

la mina <x('¡cnovevu» y otras sociedades minerales,

manifiesta en su 'una de 17 de agosto de 1899, exhibi—

da á fojas 27 y rccom)cidu (¡ fojas 3(), quo. quedan <<li-
quidadus dichas negociaciones sin privilegios ni obli-

gacioncs».

151 4 (10 octubre, Franchi hizo ('osión y traspaso á
fav01'de lº.spantos() de la mina <x('¡onovova» y otras,
como se vv cn las cláusulas 2." y 3.“ (¡C la escritura
púhli 'a, cuyo testimonio se halla 51 fojas (37; en ese (10-

cumento, …) se habla de crédito alguno (¡ cargo de
González.

El 13 del mismo mos de octubre de 1895), González

y lispzmloso celebraron el contrato de ¡"cconslilucí(3n

de sociedad, de fojas ] do los autos acompañados so-

bre liquidación, al que se 1'cíicre la sentencia, contra-
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to aclarado por el de fojas 61 del cuaderno corriente.

A. ese pacto hace referencia explícita la afirmación de
Espantoso, relativa al origen de la entrega de los 3,000
soles, al ah$olvcr la tercera posición de fojas 10; y sin
embargo esos doc…ncntos tampoco hablan de crédito
pasivo de González ni de suma que éste debe entre-
gar ó haya entregado.

Si pues la dicha mina <<Genovcva» produjo 3,000
soles de utilidades por cuenta de lispantoso, solo pu—

do ser cn el intervalo de los dos meses escasos t'zls—
curridos entre el 17 de agosto y 13 de octubre, lo cual

no está acreditado. _

Tampoco ha exhibido lispantoso la escritura públi-
ca mencionada al contestar la rcprcgunta de fojas 20
vuelta, acerca de la operación originaria de los 3,000
soles por él recibidos.
-Lueg0, no estando probada la afirmación contenida

en la… negativa, el [11110 que ¡eleva dc lcsponsubilidud
al demandado cs infractorio del artículo 659 del Có-_…

digo de Enjuiciamientos Civil.
lin mérito de lo expuesto, el Fiscal cree que hay

nulidad en la sentencia confirmnloria do 22 de junio

último, corriente á fojas 78; por lo cual, reformándola
y revocando la de 1." Instancia de fojas 41 vuelta, su

fecha 25 de junio de 1903, V. E. debe, salvo mejor
acuerdo, declarar fundada la demanda de González…y

condenar á lispantoso al pago de los 3,000 soles con

sus intereses legales, desde la fecha en_.que se intcr—_
puso la acción.

Lima, fl 27 de mayo de 1005.

SEOANE.
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Lima, julio 19 de 1905.

Vistos: en discordia de votos, concordada en parte
al tiempo de la votación, con lo expuesto por el señor
Fiscal, y atendiendo: á que no está acreditada en for-
ma legal lá efectividad del préstamo reclamado en la
demanda: declararon no haber nulidad en la senten-
cia de vista de fojas 78, su fecha junio 22 del año pró-
ximo pasado, confirmatoria de ladº 1.“ Instancia, de

fojas 41 vuelta, su fecha junio 25 de 1903, que declara
sin lugar la demanda de fojas ], interpuesta por dºn
Antonio G. González y de la que absuelve al deman-
dado; condenaron en» las costas del recurso y en la
multa de 160 soles á la parte que lo interpuso; y los

devolvieron.

Guzmán » -— Cas!vllanos— Rí1wyrm— León— Eguigu-
ren —— Figueroa —— Villanueva.

Se publicó conforme á Icy, siendo el vnlo do. los sc-
1"10rcs(lumm'm y León, por la nulidad de conformi-

dad con el dictámen del señor Fiscal.

Luis Delucchi.

Cuaderno N.º 719. —Año 1904.
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