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Contrato de lletamento. Caso de interdicción

del puerto de arribo. ºbligaciones del fleta-
dor.

Deljuício seguido en el Callao por Camino y (I.“ con la
Compañía Kosmos.

Excmo. Señor:

La Compañía alemana de vapores Kosmos se

obligó (¡ conducir en el vapor <<Uzlrda», según los co-

nocimientos de fojas 1 y 2, un cargamento de trigo

perteneciente (¡ los señores Camino y ().a desde los
puertos de Chile, Talcahuano y Corral, hasta el Ca-
llao: pero (¡ consecuencia de la cuarentena y clausura

de los puertos del Sur, con motivo de la peste, desem-
barcó el dicho vapor <<Uarda» su cargamento cn Ari-
ca; y, habiéndose recmbarcado nuevamente ese car-

gamento en el vapor <<Nícaria», de la misma AC.“ Kos-
mos, para ser conducido al Callao, ha surgido la si-
guiente cuestión, entre los señores Camino y C.“ y la
Compañía de Vapores.
Demandan los señores Camino y C.a á la Compañía

de Vuporcs Kosmos, para que sólo les cobre el flete

del trigo embarcado en Talcahuano, el derecho adi-
cional y la cuarentena, para que se declare que no
deben los gastos de desembarque y trasbordo cn Ari-
ca de dicho cargamento y el flete de 5 chclines por

tonelada cn el vapor <<Nicaria » desde el ¡nismo Arica

hasta el Callao. y para que se les indcmnícc los per-
juicios de lucro cesante y daño emergente y además

los intereses legales de las sumas consignadas para lá
entrega del cargamento; y fundan esa prelcnción en

que el cargamento fué indebidamente dcscmbarcado
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en Arica; porque solo están sujetos los buques (¡ cua—
rentena cn los puertos del Perú y que ha sido volun—
*tario, y no por fuerza mayor, el regreso del vapor
<Uarda» de Mollendo á Arica, donde desembarcó cl

expresado cargamento en vez de conducirlo al Callao;
y que, al perjuicio de la demora y recargo de gastos,
se agregó el depósito en consignación, que ha tenido
que hacer de las sumas exigidas, por la Compañía de
Vapores, para obtener la entrega de la mercadería.

La Compañía de Vapores, sostiene, por su parte,
que se le deben los gastos que ha ocasionado el carga—
mento en Arica y el flete adicional hasta el Callao,
porque así está estipulado en los conocimientos, cuan—
do por imposibilidad de conducir el cargamento has—
ta el Callao, punto de su destino, tuvieron, como su—

cedió, con motivo de la clausura de los puertos perua—
nos á las procedencias del Sur, que desembarcó en el
puerto más inmediato, que era el de Arica, á fin de
evitar mayores gastos (¡ Ins cargadores.

lil .| noz. hu svntcnwimlo. (¡ fojas 127 vuelta, que es

fundada la dcnmndu (ir (lumiuo y ('…=[ y cn consc-

cuc11ciu que la (Ínmp:1ñí:¡ alemana de Yupm'cs, no tic-

nc derecho para cobrar los gustos de (10501111);11111|C,

reembarque y í]cte adicional, en el vapor <<Nicaria»,

del mencionado cargamento y que es infundada, así
mismo, la reconvención de la expresada Compañía

Kosmos. El Superior, en la sala compuesta de los se-
ñºres vocales, Eráusquin, Vega y Elejalde, ha confir—
mado esa sentencia por la de vista, de fojas 157, yha-

bíendo interpuesto recurso de nulidad la Compañía
Kosmos, al cual se han adherido Camino y (I.“ en la
parte que no ha sido aceptada su demanda, vienen los
autos al conocimiento de V. E.

El Fiscal ha pedido para mejor resolver; que se
acmnpañen los autos de la causa seguida por los se-
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ñores Dammert y C.8 con la Compañía de Vapores
Kosmos para que no se les cobre los gastos hechos en
Arica, cn el desembarque, reembarque y flete adicio—

nal de mercaderías que condujo el vapor <<Uardu » de
los puertos de Chile y que debía entregar en el Callao

y que, por no haberlo hecho, fueron conducidas al
puerto de su destino p<" el vapor <<Nicaria». causa

que ha sido falladu cn 1." Instancia por el Juez del

Callao doctor Porras, declarando á fojas -11, infunda—

da la demanda en cuanto se niega el pago de gastos

cxtra0rdimnriox y ílctc adicional y fundada la mutua
rcconvención de la Compañía Kosmos, para cuyo pa—
go debe entregarse la suma consignada. lisa resolu—

ción ha sido coníirmzldn por la de vista de fojas 73, ¡'C—

solución expedida por la sala de vista compuesta por
los vocales doctores Arias, Barreto y Cisneros.

El Fiscal se ha encontrado. pues, con dos causas

idénticas, cn la demanda y contestaciones, y que ha

sido I'ulluda cn scnlido diverso en ambas instancias,

absohicndo cn una y condenando en otra á la (10m-
pañía Kosmos. de las rcsp0nsahilidades provenientes

de las mercaderías conducidas, primero en el vapor

<L'arda» do los puertos de Chile, dcscmbarcadas en

Arica y conducidas después en el vapor <<Ni 'aria» has-

ta el Callao, lugar de su destino.

¿—Xprecíando el Fiscal los hechos, encuentra que los

procedimientosdc la Compañía Kosmos están con-

formes con las estipulaciones que aparecen en los co-

nocimientos; pues, no habiendo sido posible la con-

ducción de las mercaderías hasta el Callao, por haber

estado clausurados los puertos del Perú para las pro-
cedencias de Iquique y Pisagua, puertos infestados en
que tocó el vapor <<Uarda», estaba justificado el de-

semharque de mercaderías en Arica, puerto más pró-

ximo para que fueran conducidas al Callao en otro
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vapor, corriendo los gastos de cuenta de los cargado-
res como estaba estipulado; y no estando, por tanto,
arreglada ¿¡ la ley y al mérito de las pruebas actuadas

en el juicio, la resolución de vista, opina el Fiscal por

que declare V. E. la nulidad de dicha resolución y re-
formándola, revoque la de 1.& Instancia de fojas 127
vuelta, declarando infundada la demanda de Camino

y C.ºL en cuanto se niega al pago de los gastos extraor-
dinarios y flete adicional, del cargamento de trigo á
que se refieren los conocimientos de fojas 1 y 2 y fun-
dada la mutua reconvención de los agentes de la Com-
pañía Kosmos, para que les entregue la suma consig-

nada, sin costas; salvo mejor acuerdo.

Lima, 8 de agosto de 1905.

Gámez

11i'111r1, (¡”…/(, ?X (¡(B 1905.

Vistos: de conformidad con lo expuesto por el señor
Fiscal, y teniendo además en consideración; que el
regreso del vapor <<Uarda» del puerto de Mollendo al
de Arica para desembarcar allí la carga que de los
puertos de Chile conducía para los del Perú, fué mo—
tivada por la clausura de éstos para las naves que hu-
bieran comunicado con puertos infestados; que la
clausura fué notilicada á los agentes de la Compañía
Kosmos en Mollendo por el Subprefecto de la provin-
cia y en virtud de orden del Ministerio de Fomento, se-
gún resulta del documento oficial corriente en copia
de fojas 101 vuelta (1 102; que en tal emergencia, el
capitán del vapor <<Uarda» estaba autorizado por cláu-
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sula expresa de contrato de flctamcnto inserta al dor-

so de los conocimientos de fojas 1 y 2, para retener
las mercaderías á bordo hasta el regreso del vapor
al puerto de su destino, 6 bien para trasb0rd;wlas ó

dcscmbzwcarlas en cualquier otro puerto que el 'a¡)¡-

tí… crcycse conveniente; que de conformidad, con esa

estipulación el capitán Peterson regresó al puerto de

Arica, dcscmharczmdo allí el trigo que conducía con

destino al Callao. consignado á Camino y (].=1 siendo
por lo tanto 11 cargo de éstos el pago (1 la Compañía

Kosmos de los gastos extraordinarios incurridos y ef

11010 de puerto á puerto, según estipulación del mismo
contrato de ¡Ictamcnto; que no obsta para la rcgulnri

dad de ese procedimiento la posibilidad de que fuesen

recibidos cn el Callao los buques procedentes (lc puer-

tos infestados á que hace referencia el informe do la

Capitanía de ese puerto, corriente á fojas 106 vuelta,

porque esa disposición de la Junta Suprema de Sani-

dad …) fué conocida oporlunzuucntc por el capitán
del mp0!“ <<l'ardn» )" si solamente la clausura () inter-

dicción nolilicada por el Suprefccto dc Mollendo; que

la sentencia de vista, de fojas 1:37, no ha estimado de-
l)idzuncntc, según ésto, la situación legal que confor—

me al contrato crcnlmn para ambas partes los hechos

referidos: declararon haber nulidad cn la sentencia de
vista de fojas 137. su fecha 3 de abril último. 1'cl'0r-
mándola, revocaron la do 1." Instancia de fojas 127

vuelta, su fecha 12 de octubre del año pasado, decla—
raron infundada la demanda de fojas 5 intentada por
Camino y C.“ y fundada ¡a rcco¡wcnci(m deducida á

fojas 10 por la Compañía líosmos, representada por
sus agentes Hodcvuldt y (1.-'* y en consecuencia que la
referida Compañía de navegación tiene derecho para
percibir las 271 Q; 516 milésimos, importe consignado
y depositado () fojas 13 de los gastos de desembarque,
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reembarque y conducción por el vapor <<Nicaria» al
Callao de los 3,280 sacos de trigo consignados á los de-
mandantes Camino y C.“, y los devolvieron.

Castellanos —— Ribeyro —— León — Figueroa —— Villa-

nueva.

Se publicó conforme á ley. '

Luis Delucchi.
Cuaderno N.º 74.—Año 1905.

No debe darse curso ¡¡ la querella por falso
testimonio mientras no termine el juicio cri-

minal en el que se prestó la declaración ta-
chada.

1ivvursu de nulidad inlu1*p1ueslo pu1'dun Julio L. Valdi-
m'u vn vlj111'ciu (¡tm iní('ió ('on/¡"(1 (Ion ["/unio Ojeda,

$!)ÍH'(' /'ul.s'0 lvslínzoniu.—I'I'ucmlu (Ie .—11'm¡uipu.

Excmo. Señor:

Don Julio L. Valdivia imputa á don Flavio Ojeda
el delito de falso testimonio, que constituye la decla-
ración del querellado en una causa criminal del mis-
mo actor contra otros por lesiones é injurias.

Fundándose en que está pendiente esa causa crimi-

nal de cuyo éxito depende la pena que en caso de ser
cierto el perjurio le correspondería, el reo deduce cx-

cepción dcclinatoría de incompetencia.

La Iltma Corte Superior de Arequipa ha resuelto,

revocando el auto de primera instancia, que no pue-

de darse curso á la querella “mientras no termine el
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