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Lima, 31 de agosto de 1905.

Vistos: de conformidad con lo dictaminado por el
sefior Fiscal; declararon no haber nulidad en el auto
de vista de fojas 21 vuelta su fecha 15 de junio ulti-
mo, que revocando el de 12 Instancia de fojas 19
vuelta, su fecha 15 de abril del presente aiio, declara
fundada la excepcién deducida 4 fojas 17 por el Juez
de Paz de Santa Eulalia don Luis Gonzales, y que el
conocimiento de esta causa, por abuso de autoridad,
que ha promovido don Justo Rodrfguez, corresponde
al Juez de Revisiones de esta capital; y los devol-
vieron. )

Elmore —Espinosa— Ortiz de Zevallos—Villardn—
Eguiguren.

Se publicé conforme 4 ley.

Luis Delucchi.

Cuaderno N.° 426, — Ano 1905,

No procede accién criminal por las lesiones
leves que se infieran los e¢ényuges.

Recurso de nulidad interpuesto por Luciano Astubilca,
en la causa que se le sique por lesiones.—De Lima.

Excmo. Seiior:

El Comisario de Policia de Morococha puso 4 dis-
posicién del Juez de PPaz de Yauli. en 9 de noviembre
del afio anterior, 4 LLuciano Astubilca, por haber mal-
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tratado & su mujer Andrea Almonacid & puntapies y
haberle arrancado parte de la oreja izquierda de un
mordisco, en la rancheria de la hacienda de Tucto.

Reconocida la Almonacid por el doctor Mackenie,
€ste 4 fojas 24 expresa que la herida de la orcja, que
tardard en curar tres semanas. dejard una deformidad
indeleble; resultando de las declaraciones recibidas
en el sumario, que el autor de la mencionada lesion y
de las otras menores, deseritas en el certificado, es real-
m ente el marido Luciano Astubilca.

La agraviada, a fojas 12, se presentd al Juez de Paz
expresando que de su parte retivaba toda acceidn con-
tra su esposo, porque los maltratos por los que se le
sigue juicio se los habia inferido en estado de embria-
guez y violentado por una reverta doméstica y pidien-
do su inmediata libertad invocando para ello la dis-
posicion del articulo 23 del Codigo de Enjuiciamien-
tos Penal. Esta solicitud la reiterd ante el Juez de 1.2
Instancia de Tarma, a fojas 21, al quejarse contra el
Juez de Paz de Yauli, por lademora en la tramitacion
del sumario.

Esto no obstante, el Juez de 1.2 Instancia por auto
de fojas 31, mando se continuara la causa, porque en
su concepto de los reconocimientos de fojas 24y 27,
resulta que las lesiones inferidas 4 la Almonacid de-
jaran notable deformidad, en cuyo caso estan com-
prendidas en el arliculo 219 del Codigo Penal, y no se
necesita acusacion de la agraviada para la prosccn-
cién del enjuiciamiento.

Concedida la alzada de este auto en un solo efecto
se ha continuado la causa, hasta pronunciarse senten-
cia 4 fojas 43,por la que se condena 4 Luciano Astubil-
ca 4 la pena de carcel en 4.0 grado, término medio 6
sean 44 meses, con las accesorias del articulo 37 del
Cédigo Penal, sentencia (que el Tribunal Superior ha
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confirmado 4 fojas 48, mandando (ue la pena princi-
pal se cuente desde el 9 de febrero del ailo en curso.

El Fiscal estima, como el seitor vocal Villagarcia,
cuyo voto singular se lee & fojas 49, (ue la sentencia
no ha calificado el delito conforme al Codigo Penal,
pues para que estuviera comprendido en el articulo
249, era preeiso que la deformidad fuera notable, esto
es muy grande y excesiva (ue es la acepcién en que
esld tomada esta palabra por el mencionado articulo.
Esta ley requiere para que las lesiones (ue se infieran
los conyuges scan juzgadas de oficio que la lesion
cause demencia, inutilidad para el trabajo 6 notable
deformidad; lo cual es muy distinto de deformidad
indeleble. Aquella es, como se deja indicado, deformi-
dad excesiva; v esta es simplemente (ue se puede no-
tar, reparar 6 advertir; v si de los certificados de los
médicos se puede deducir (ue la .lmonacid tiene en
la oreja una deformidad que se advierte 6 se nota; no
es posible afirmar que esac deformidad es muy grande
O CONCUSIVL

Sizviendo esie eriterio el Fiscal es de parecer que

se decinre insabsistente oF fallo de vista de fojus 18y
la sentencia de Tojas 15y se corte el presente juicio,
Salvo siempre ¢l mas ilustrado pavecer de V. E.
I I
Lima, 28 de agosto de 1905.

CALLE.

Lima, 4 de setiembre de 1905.

Vistos: de cofformidad con lo opinado por el sefior
Fiscal, y por los fundamentos de su dictimen que se
reproducen; declararon nula la sentencia de vista de
fojas 48 vuelta, su fecha 25 de julio altimo, ¢ insub-
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sistente la de 1.2 Instancia de fojas 43, su fecha
31 de mayo del corriente aiio; mandaron se corte el
presente juicio seguido contra Luciano Astubilca por
las lesiones inferidas 4 su esposa dotia Andrea Almo-
nacid; y los devolvicron.

Sspinosa —Ortiz de Zevallos— Villardn—Eguiguren
— Villanueva.

Se public6 conforme 4 ley.

Luis Delucchi.

Cuaderno N.° 428.—Aifio 1905,

La responsabilidad proveniente de utilidades
de una compaiiia debe esclarecerse previae-
mente en la via civil.

Juicio sequido por don Apolinario Bardales confra don
Lorenzo Peita por defraudacion.-—De Lima.

Kxcmo. Seiior:

Don Apolinario Bardales ha interpuesto recurso ex-
traordinario de nulidad del auto de vista de fojas 275
vuelta, de 15 de julio Gltimo, por el que revocando el
de 1» [nstancia de fojas 239 que libra mandamiento de
prision contra don Loreazo Peiia, sobresee en el co-
nocimicnto de esta causa. Motiva el Tribunal Superior
su resolucion en que la defraudaciéon, materia de la
querella del recurrente de fojas 1, se hace consistir, en
que al liquidar la sociedad mercantil formada por don
Apolinario Bardales y don l.orenzo Pefia no ha en-
tregado éste, por utilidades de la negociacién, sino la



