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Capellanias colativas.—Prescripeion.

SENTENCIA DE 1.2 INSTANCIA

Del juicio sequido por el Seminario Conciliar de Santo
Toribio con la sefiora Luisa Paz-Solddn de Moreyra.
—De Lima.

Vistos: para pronunciar sentencia, de los que resul-
ta que en la disposicién testamentaria otorgada por el
Presbitero don Pedro de Velazco en 11 de abril de
1652, destind 50,000 pesos de sus bienes para 3 cape-
lanfas colativas, como aparece del testimonio corrien-
te 4 fojas 132, que trascurrido mas de un siglo, y sin
que de autos conste por instrumento alguno de funda-
cién la existencia de esas huenas memorias; en 13 de
marzo de 1810, don Mariano Rodriguez por el eserito
de fojas 12, denuneid ante ¢l Supremo (robiecrno la
vacante de la capellanfa que dicho testador habia fun-
dado en una casa v callejon de cuartos de la calle de
Granados, con el principal de 5,000 pesos, pidiendo
para su hijo menor la adjudicacién del beneficio: que
la adjudicacion que en efecto se le hizo por el titulo
de fojas 47, quedo6 en suspenso por no ser cierta la va-
cante, pues atin vivia el capellain anteriormente nom-
brado; pero habiendo fallecido éste como lo expuso
el mismo Rodriguez & fojas 51, solicité la revalidacién
del titulo citado, que en tales circustancias, y sin que
esa solicitud hubiese sido resuelta, en 20 de marzo
de 1847, el Supremo Gobierno expidi6 el nuevo
titulo de capelldn, que original se halla 4 fojas 52,
4 favor de don José L.. Paz-Solddn, para que mien-
tras se ordenase, mandara decir las misas que dispo-
ne la fundacién tomando para sf el superdvit: que del
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callejon en que hasta ahora aparece constitufda la ca-
pellania de que se trata con el principal de los 5,000
pesos se hizo suelta por su dueno, por cuanto su im-
porte era menor que el de los réditos que adeudaba,
habiendo quedado el inmueble como propiedad de la
capellanfa, segtin se acredita por la resolucion Supre-
ma y dictimen Fiscal, que en copias se registra 4 fo-
jas 57: que posteriormente, y con fecha 23 de cnero
de 1814, se celebr6 por el personero legal del capellan
la transaccion de fojas 60 respecto 4 unos cuaitos fa-
bricados en dicho inmueble por uno de los conducto-
res, por cuyo medio uedd concluido el juicio (ue si-
guicron sobre el particular: que don José Luis Paz-
Soldan, lejos de haber optado por el Estado Eclesids-
tico, contrajo matrimonio en 12 de diciembre de 1865,
habiendo fallecido en 21 de enero de 1880 como se
comprueba por las partidas de fojas 17 y 109: que du-
-ante el matrimonio, y no obstante su incompatibili-
dad con la naturaleza de la capellania, siguié perci-
biendo la renta del fundo gravado, como conlinta
hasta hoy su legitima hija la sefiora Luisa Paz-Soldan,
4 quien instituy6 por su heredera en el testamento co-
rriente 4 fojas 76: (que en 10 de mayo de 1899, el per-
sonero del Seminario Conciliar de Santo Toribio ha
interpuesto la demanda de fojas 5 para que se le mi-
nistre posesion de la capellania indicada, en mdérito
del nombramiento que en copia se halla 4 fojas 3
otorgado por el Supremo Gobierno en 21 de junio de
1892; que, eun la contestacion de fojas 18 al traslado
couferido, se ha contradicho esta accion por el esposo
de dicha seitora, dando como fundamento, que ha si-
do deducida extemporianecamente; ue su causante ad-
quirié derecho de propiedad de la finca gravada por
lo que siguié poseyéndola no obstante su matrimonio,
durante 15 afios; que este derecho lo ha trasmitido &
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su hija y heredera, quien ha continuado en csa pose-
si6n por més dc 19 afios, que unidos 4 los antcriores
resulta 31 aflos de posesion tranquila y no interrum-
pida en sus derechos de propietaria, y en consecuen-
cia deduce la excepcion perentoria de prescripcion;
que absueltos los demds tramites que corrcsponden 4
la naturaleza ordinaria de la causa, se halla en esta-
do de pronunciarse sentencia definitiva.

Y considerando: 1. quc porla ley del 9 de marzo de
1850, las capellanias colativas corresponden por dere-
cho 4 los Seminarios; por lo gquc no es de observancia
actual la disposicion del articulo 1,598 del Codigo de
Enjuiciamientos apliclable & los particulares, quienes,
al no solicitar la posesion dentro de 3 meses & contar
desde quc se obtuvo el nombramiento, pierden su de-
recho 4 la capellanfa; 2.0 que desde 1865 en que el ulti-
mo capcllan conlrajo matrimonio,el Seminario en uso
de derechos que le acuerdala ley proximamente citada,
pudo pedir directamente ta posesion judicial de Ja ca-
pellania, sin ocurrir al Supremo Gobierno en soliciiud
de una adjudicacion inoficiosa, por lo cual no puede to
marse en consideracion el 21 de juaio de 1892, en que
se expidio la resolucion de fojas 3, para declarar ex-
tinguido su derecho cn razén de la extemporaneidad;
3.2 que al cjercicio de ¢ste derecho no habria podido
oponerse legalmente cntonces, como sucede ahora la
adquisicion del inmueble gravado, en virtud de la
transaccion dc fojas 60, porque este instrumento pabli-
co no es de traslacion de dominio, ni esto podia verifi-
carse por quien no era dueiio, sino poseedor precario
para determinado fin; 4.2 que tampoco es de observan-
cia actual, lo dispuesto en el articulo 361 del Coédigo
Civil desde que no se trata del cobro de un censo ni
otra rcnta perpetua, sino de no haberse ejercitado
oportunamente por el Seminario el derecho que por
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la ley se le tenfa otorgado 4 la capellanfa referida, asi
como 4 cualquiera otra (ue se hallasen en su caso y de
idéntica naturaleza; 5.2 (ue por éste motivo legal hay
que computar la prescripeion deducida, desde el 14 de
enero de 1880 en que fallecio el capellan y se abrié la
sucesion para la heredera instituida, en quien hay que
presumir la buena fé, desde que no se ha probado lo
contrario, con que entré 4 poseer la finca gravada, no
obstante de que de ésta no hace memoria alguna su ins-
tituyente cn el citado testamento de fojas 76; 6.° que
conforme al articulo 543 inciso 2.° del Codigo Civil, el
dominio de un inmueble se adquicre por la posesion
continua durante diez aiios entre presentes, cuando co-
mo en esle caso no hasido interrumpida, sino que por
el contrario ha durado 19 aiios, hasta (que se interpuso
la demanda, sin que sea atendible la afirmacion de
que la capellanfa ha permauccido oculta, desde que
en la estacion oportuna del juicio no se ha producido
diligencia alguna que asf lo acredite; y 7.0 que 4 la
buena fé de la poseedora actual, no solo concurre cl
tiempo prefijado por la ley, sino también ¢l justo titu-
lo de adquisicién; con cuyos requisitos se ha verifica-
do en su favor, por prescripcion la propiedad del in-
mueble gravado, segan lo dispueslo en ¢l articulo 536
del Codigo referido. Por estas consideraciones, y de
conformidad con lo dictaminado por el Agente Fiscal,
administrando justicia & nombre de la Nacion.

IFallo: por el que declaro sin lugar la demanda pose-
soria interpuesta por el Seminario de Santo Toribio, y
que es fundada la excepcion de preseripeion deducida
por la seilora Luisa Paz-Solddn, que por este medio
legal ha adquirido la propiedad de la finca de la calle
de Granados en la que el Presbitero don Pedro de Ve-
lazco fundo una capellanfa colativa, con el principal de
$5,000. Y por esta mi sentencia definitivamente juz-
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gando en 1.& Instancia, asf lo pronuncio mando y
firmo.

Lima, mayo 6 de 1900.
AURrELIO PEDRAZA.

Di6é y pronuncio, &.
Manuel Izarndétegui.

SENTENCIA DE VISTA
Lima, 20 de julio de 1905.

Vistos: con lo expuesto por el Sefior Fiscal; y con-
siderando: que el presbitero don Pedro de Velazco,
por su testamento de 11 de abril de 1652, otorgado
ante el escribano ptblico don Miguel L6pez. Varela y
que en testimonio corre & fojas 132, fundé (cl4usu-
la 3.2) 3 capellanfas colativas sobre sus casas de esta
apital v ehdcara de Surco, que deberian constar del
inventario 4 que se reliere la clausula 28, que el prin-
cipal de la 20 de esas capellanias se impuso en el va-
lor de nna casa deteriorada. tienda y callejon de la ca-
lle de Granados, segiin el informe de fojas 13, expedi-
do con vista del libro de Patronatos y cuyas indica-
ciones concuerdan con lo establccido por el fundador
en las clausulas 30, 32 y 37 de su referido testanmento;
- que ésta capellania de patronato nacional, por falta de
los patronos instituidos fué concedida por el Supremo
Gobierno, en 26 de octubre de 1840 4 don Toribio Ro-
driguez segun decreto de fojas 47; que el agraciado no
pudo sin embargo obtener la colacion por haberse
descubierto que vivia ain el anterior capellan doctor
Valdivieso, por lo cual en cuanto éste falleci6, pidi6 re-
validaci6n del titulo, en setiembre de 1846, como apa-
rece del recurso de fojas 51;que hallindose por este mo-
tivo vacantela capellanfa el Gobierno,nombré capell4n
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en 20 de marzo de 1847 al alumno de San Carlosdon José
Luis Paz-Solddn, con encargo de que mientras se or-
denase, mandara decir las misas que dispone la fun-
dacion. como la acredita el titnlo de fojas 52, que con
este recaudo se ministré 4 dicho capellan posesion ju-
dicial del beneficio, notificandose 4 los inquilinos de
la finca de Granados para ¢ne le acndiesen con los
arrendamientos, segtin consta del auto de fojas 53
vuelta, v notificaciones respectivas; (ue por haber dis-
puesto de este fundo el eapellan doctor Valdivieso en
el testamento que otorgd, como se expresa en el dic-
tamen Fiscal de fojas 36, el inquilino don José Cefe-
rino Moreno. llaméndose poseedor, se opuso & la po-
sesion del callejon: dificultad 4 que puso término la
transaccion celebrada el 23 de enero de 1831, por el
doctor don Jos¢ Gregorio Paz-Soldan, en representa-
cion de su hijo don José Luis. como aparece del testi-
monio de fojas 60, que habiendo éste contraido matri-
monio cn 12 de diciembre de 1863, segtin aparece de la
partida de fojas 17, vaco desde este instante la capellania
en cuvo goce continud sin embargo el poseedor hasta
su fallecimiento, ocurrido el 21 de enero de 1880 parti-
da de fojas 109 pasando después la linca de Granados 4
poder de su heredera universal inslitnida en el testa-
mento de [ojas 76: que por supremo deereto de 21 de
junio de 1892 (fojas 3) adjudicé el Gobierno la cape-
Hania al Seminario de Santo Toribio, conforme 4 lo
dispuesto en el articulo 15 inciso 7.0 de la ley de 16 de
mavo de 1850; v demandada la posesion por el Semi-
nario a fojas 5, la parte demandada ha contradicho
Ia accion en los términos de sn eserito de fojas 18;
(que, aungue por principio general, el capellan que no
solicita la posesion dentro de 3 meses de la fecha del
nombramiento, pierde su derecho & la capellania, con-
forme al articulo 1,598 del Codigo de Enjuiciamientos,
¢sto no sucede con el Seminario, porque su derecho
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no proviene simplemente del nombramiento sino de
la ley citada, que dispone que toda capellanfa colativa,
de patronato nacional, que vaque por muerte del Ca-
pellan, se destine, salvas sus pensiones, 4 la dotacién
de los Seminarios; que el pago de la fabrica & que se
refiere la transaccién de fojas 60, efectuado como me-
dio de eliminar un pleito que retardaba la posesion
de parte de la finca, no menoscaba los derechos
preexistentes derivados de la capellania, ni puede im-
pedir por consiguicnte, la posesion demandada; que
cualquiera que hubiese sido el tiempo en que don José
Luis Paz-Sold4n poseyera la finca después de la va-
cante operada por su matrimonio, no pudo, durante
él, ni en ningtin tiempo, adquirirla por prescripcion,
por prohibirlo expresamente el articulo 551 del Codigoe
Civil, pues, €l no posefa para si, sino para la capelianfa;
que si bien su heredera ha podido hacer suya la finca
por el mismo medio, por haber entrado 4 poseerla &
titulo de sucesion v de buena fé, conforme al articulo
200 de dicho Codigo, no la ha poseido en esa forma
durante 20 anos, que es el tiempo gque la ley sehaly
para ese efecto, sino 19, contados desde el 21 de enero
de 1830 en que falleeio su causante (partida de fojas
109), hasta el 12 de mayo de 1899, en cuya fecha se
cit6 4 fojas 6 al representante legal de la demandada
y se interrumpi6 el término de la prescripcion, segian
el inciso 2° del articulo 550: que no es aplicable 4 este
caso excepcional lo dispuesto en el articulo 548 del
Codigo Civil, como lo pretende la parte demandada
en su escrito de alegato, porque la tenencia del po-
seedor precario, que excluye la buena fé, no se com-
puta jamés enlos términos de la prescripcion; no
siendo posible, por lo mismo, unir ese ticmpo al de la
posesién de los herederos que s6lo comienza con la
apertura dg la sucesion. Por estos fundamentos: revo-
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caron la sentencia de fojas 119 vuelta, su fecha 6 de ma-
yo del afio préximo pasado: declararon fundadala de-
manda ¢ infundadas las excepciones deducidas por la
parte demandada, debiendo en consecuencia, ministrar-
se al Seminario de Santo Toribio la posesion de la cape-
llanfa de que se trata; y los devolvieron.

Arbulit.—Arias.— Buarreto.
Se public6 conforme & ley.

J. Grandd.

VISTA FISCAL
Excmo. Sefior:

El 21 de junio de 1892 estando 4 lo dispuesto en el
articulo 15 inciso 7.0 de la ley de 16 de marzo de 1850,
el Supremo Gobierno adjudicéd al Seminario Conci-
liar de Santo Toribio la capellania colativa de patro-
nato nacional fundada por don Pedro de Velazeo con
el principal de 5,000 pesos, en una finca de la calle de
Granados de esta capital.

Acompaiiando copia de la resolucion, el adjudica-
tario expone: que en mayo de 1899, dofia Luisa
Paz-Soldan de Moreyra, hija del dltimo capellin, don
José Luis PPaz-Soldan, continué de hecho en la tenen-
cia del inmucble y pide se le ministre posesion de la
capellania, notificando & los inquilinos para que le
acudan con los arrendamientos.

El doctor Moreyra y Riglos niega el derecho del ac-
tor, alegando que no solicité la posesién dentro de
los tres meses desde la fecha del nombramiento, como
lo preceptaa el articulo 1,590 del Codigo de Enjuicia-
mientos Civil: qque segian el 561 del Codigo Civil, & los
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30 aiios de no cobrarse un censo 6 cualquiera otra
renta perpetua, prescriben el capital y los réditos de-
vengados; y (ue adquiriendo propiedad el doctor don
José Gregorio Paz-Soldén, padre de don José Luis, en
virtud de una transaccién con don José P. Moreno,
posey6 don José Luis desde su matrimonio en 1865
con causal independiente de la capellania, resultando
asf 4 favor de la heredera con el trascurso de casi 34
afios, mas del tiempo necesario para la prescripcion
de dominio.

Por haber con exceso vencido entre la muerte de
don José Luis en 1880 y la accién en 1899 los diez
afios 4 que se refiere el articulo 5343 inciso 2.» del Co-
digo Civil, el Juez de 1. Instancia desecha la deman-
da y declara fundada la excepcién.

Con mds acierto en cuanto & la doctrina sobre po-
sesi6én de dominio, el fallo revocatorio de vista consi-
dera oportuno el 535 del mismo Cédigo. relativo al
lapso minimum de 20 afios; pero prescindiendo errd-
neamente de la verdadera indole del proceso. defiere
4 la denmunda declirando infundadas Tas exceepeiones
del demandado.

En su articulo 543, el Cédigo Civil autoriza la pres-
cripcion de inmuebles, fundada en la posesion con
justo titulo y buena fe durante diez afios entre presen-
tes y veinte entre ausentes.

Representando el heredero la personalidad juridica
de su causante, adquiere los derechos y obligaciones de

“éste, succedit in vitia et virtutes; y por lo tanto hace
suyo ¢l periodo posesorio anterior al de la sucesién,
-pudiendo por tal motivo agregarlo, como lo dispone
-el articulo 548 del Cédigo citado, para completar el
tiempo que le falta.

El que ticne una cosa 6 usa de ella 4 nombre 6 por
voluntad de otro, posée solo para éste. AdGn cuando
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abrigara 4nimo de conservarla pro suo; faltan pues al
tenedor precario los dos requisitos fisico v civil de la
posesién independientemente del justo titulo y buena
fé. Cuando uno comenzé 4 poseer por otro, dice la
ley de partida, se presume (ue siempre sigue poseyen-
do del mismo modo, si no hay prueba delo con-
trario.

Por eso estatuye el articulo 351 que no es licito 4
los depositarios, arrendatarios y cuantos poseen por
otro, asf como tampoco 4 los condueiios de lo indiviso,
prescribir en ningin tiempo en provecho propio la
cosa en tal forma poseida.

Luego, como consecuencia de la ficcion legal antes
recordada sobre representacion, la tenencia precaria
se transmite al sucesor con su vicio de origen.

Pero es evidente la mutacion de individuo y tam-
bién se presume la buena fé mientras no se pruebe lo
contrario. Si pues el heredero no tiene conocimiento
de aquel vicio, puede en conciencia invocar esa bue-
na fé presunta y el justo titulo que notoriamente fal-
taron 4 su autor.

Conciliando los principios de justicia intrinseca con
los que fundamentan la institucion adquisitiva por
causa de tiempo, v la continuaciéon por el cesionario
de la persona del heredero, el articulo 555 establece
como excepceion que los herederos de los tenedores
precarios pueden usucapir la cosa cuando entraron 4
poseerla de buena fé 4 titulo de sucesidn, exigiéndo-
les entonces la posesion de veinte afios entre presen-
tes y treinta entre ausentes.

Son inmutables las leyes de orden moral (ue inva-
lidan para los efectos de la propiaci6n licita el perfo-
do del primer poseedor precario; y por lo tanto, no
debi¢ndolas infringir, ¢l término en esta especie de
prescripcion sélo comienza en pré del sucesor con su
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propia sucesi6én, 4 mérito de los nuevos elementos
que le son individuales y la justifican.

Aquel intervalo de tiempo no es eficaz sino para la
usucapion de 40 afios, longinimum (empus, que estable-
ce el articulo 545, 6 sea cuando, por conveniencias de
orden social, el poscedor ya no esti obligado 4 presen-
tar titulo ni 4 responder sobre su buena fé.

La escritura de transaccion cuyo testimonio corre 4
fojas 60 y las piezas que la preceden, acreditan que el
doctor don José Gregorio Paz-Soldan, en representa-
ci6n de don José Luis, contraté sobre mejoras, no con
el duefio de la casa en que estd impuesto el principal
capellénico, sino con uno de los inquilinos.

Pero no tiene razén de ser la cita de tal convenio,
porque estas mejoras que soélo afectan las relaciones
entre propietario 6 usufructuario y conductor, no des-
naturalizando la condicion jurfidice de la no redimida
capellania.

Don José Luis Paz-Soldan poseyvo la casa de Grana-
dos como capellan, no para ¢ sino para vinculo, es
decir en calidad de poseedor precario.

No procede, pues. en provecho de dofa Tuisa Paz-
Soldan de Moreyra la regla del articulo 543 aplicado
por la sentencia de 1.* Instancia relativa & la prescrip-
cion decenal, sino al 535 que exige 4 los herederos de
los tenedores precarios el plazo de 20 afios 4 partir de
la fecha de la sucesién.

I.uego, no habiendo trascurrido ese término entre
la muerte de don José Luis en 1880 y la acci6én en
1899, son fundadas, como esta dicho, los consideran-
dos de la Iltma. Corte Suprema de Lima, para deses-
timar las alegaciones del doctor Moreyra y Riglos so-
bre prescripcién adquitante de dominio.

No ocurre lo mismo en cuanto 4 la extintiva de ac-
cién; por causa de extemporaneidad.
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En el inciso 7. de su articulo 15, la ley del 16 de
marzo de 1850 seiala cono fondos de la caja de con-
solidacion de la denda interna, las capellanfas legas
de patronato nacional; quedando las colativas vacan-
tes 6 4 medida de su vacancia, también de patronato
nacional, para dotar 4 los seminarios.

En su parte Gltima, el articulo 1,197 del Codigo Ci-
vil manda que 4 falla de parientes en las capellanfas
de familia, se adjudiquen 4 la Beneficencia del lugar
donde se hallan los fondos grabados.

Segin este mandato cuyo espiritu y analogia com-
pletan el anterior acerca del establecimiento favoreci-
do por razén de ubicacion, el Seminario limeiio, tini-
co de la capital, adquiri6é para su oportunidad los de-
rechos de capellan,

No estuvo, pues, desde entonces entre las facultades
del Gobierno. la de escoger otra personalidad; motivo
por el cual cita aquel mandato en la resolucion inne-
cesaria cuva copia corre 4 fojas 3.

El articulo 1.598 del Cédigo de Enjuiciamientos Ci-
vil que determina el plazo de 3 meses para proceder
judicialmente so pena de perder el beneficio del nom-
bramicnto, se contrae 4 las capellanias de patronato
privado en que por incuria de un capellin se le sus-
tituye con otro: no & las de patronato nacional, suje-
tas & distinto régimen, en que el Seminario no reem-
plazable, puede actuar directamente, sin requerir rati-
ficacion por el Gobierno de su designacién por el le-
gislador.

Ese derecho subsiste mientras no se extinga en la
forma de ley, inclusive la de prescripcion cuyo térmi-
no inicial tiene por fecha la de la vacancia de la ca-
pellania.

El articulo 561 del Cédigo Civil estatuye que 4 los
30 anos de no haberse cobrado el cdnon de cualquie-
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ra renta perpctua, se prescribe el capital y los réditos
devengados.

Siendo colativa la capellanfa concedida en 1847 4
don José Luis Paz-Saldan con cargo de ordenarse in
sacris como lo previene el nombramiento de fojas 52,
vacO por causa de incompatibilidad cuando contrajo
matrimonio en 1865.

En cumplimiento del articulo 1,202 que asf lo re-
suelve, correspondieron, desde esa fecha, los frutos al
Seminario Conciliar de Sauto Toribio, quien solo hain-
terpuesto su demanda en 1899, fenecidos ya los men-
cionados 30 afios de la prescripcion de accién.

No se ha probado que el término sufriera interrup-
cion.

Luego, es fundada en esa parte la excepcién argiii-
da por la defensa, y por lo tanto, infractoria la senten-
cia de vista, del dicho articulo 561.

Si V. IS ratificara las anteriores consideraciones, el
Ministerio priblico promoverd en seguida la instancia
que le conpele como detensor del patronato ¢ intere-
ses fiscales. 4 tin de que se haga eleetivo en pro del
Istado el derecho de reversion en lo que del bien ca-
pellanico subsistiese.

Mientras tanto, se limita 4 los puntos de controver-
sia que son materia de este proceso.

Concluye que hay nulidad en el fallo del 20 de ju-
lio Gltimo, corriente 4 fojas 172 vuelta; y que refor-
mandolo, V. E. debe confirmar la parte decisoria del
de 1.* Instancia, solo en cuanto declara sin lugar la de-
manda y fundada la prescripcién treintaiial de accion
opuesta por el doctor Moreyra y Riglos.

Lima, 22 de noviembre de 1905.
SEOANE.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, diciembre 2 de 1905.

Vistos: con lo expuesto por el Seiior Fiscal; declara-
ron no haber nulidad en la sentencia de vista de fojas
172 vuelta, su fecha 20 de julio Gltimo, que revocan-
do la de 1.» Instancia de fojas 119 vuelta, su fecha
mayo 6 del afio proximo pasado, declara fundada
la demanda, ¢é infundadas las excepciones deducidas
por el doctor don Francisco Moreyra y Riglos, y man-
da ministrar al Seminario de Santo Toribio la pose-
sion de la capellanfa de que se trata; condenaron en
las costas del recurso a la parte que la interpuso; y los
devolvieron.

Castellanos — Ribeyro — Leén — Figuerou — Villa-
nueva.

Se public6 conforme 4 ley.
Luis Delucchi.

Cuaderno N.° 452.—Af.0 1205.



