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nula la disposicion testamentaria materia de este jui-
<io: de que certifico.

Luis Delucchi.

Cuaderno N.° 330.—Afio 1905.

Terceria excluyente

Del juicio sequido en Arequipa por don Francisco Pa-
rronelli con don Francisco Bustamante sobre terce-
rfa. '

<xcmo. Sefior:

El sumario criminal seguido contra Benita Bernedo
por robo de 200 soles de la propiedad de don IFran-
cisco Parronelli, cometido en el pueblo de Characato,
el Juez del Crimen dicté 4 fojas 42 v en 21 de junio
de 1899 auto de prision contra la referida Bernedo,
que qued6 ejecutoriado por resolucién de V. E. co-
rriente 4 fojas 54 del cuaderno respectivo agregado.

El agraviado don Francisco Parronelli, haciendo
mérito del auto de prisi6n referido, se presenté por
cuerda separada, expresando que la Bernedo trataba
de eludir no solo la responsabilidad criminal sino la
<ivil,enagenando sus bienes raices porescritura pibli
caen favor de don Felipe Bustamante y su esposa, escri-
tura que a(in no estaba autorizada por el Notario doc-
tor Talavera; por lo que para cautelar sus derechos y
de acuerdo con lo que prescribe el articulo 90 del C6-
digo de Enjuiciamientos Penal, pedfa se decretara, el
depésito, en poder de don Francisco Herrera, de los
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bienes de la responsable, consistentes en'dos topos de
tierras en la calle grande de Characato y una cuartilla
en el Ranio de las Torres; ordenandose que el Nota-
rio Talavera suspenda el otorgamiento de la escritura
que alin no estd autorizada. El Juez  fojas 2 cuader-
no corriente, accedié 4 esta solicitud en sus dos partes;
ordenando que el depésito de los bienes se haga en la
porci6on indispensable para cautelar la responsabili-
dad civil, teniéndose port base la cantidad de 200 soles.
que han sido materia del robo. En cumplimiento de
esta disposicion y de la comisién para cjecutarla le
fué conferida, el Juez de Paz de Characato hizo el em-
bargo y dep6sito de las tierras antes mencionadas, de
la propiedad de la Bernedo en 13 de diciembre de
1899, como aparece de la diligencia de fojas 2, vuelta.

Con tal motivo se present6 don Felipe Bustamante
reclamando del embargo y depésito que se habfa lle-
vado 4 cabo, alegando que era nulo y de ningiin va-
lor por haberse trabado en tierras que son suyas por
haberlas comprado de doiia Benita Bernedo, como
consta dé la boleta que acompaiié y que obra 4 fojas
7 interponiendo terceria excluyente de dominio, invo-
cando el articulo 1,218 del (C6digo de Enjuiciamientos
Civil y pidiendo se mande levantar el mencionado
embargo. ‘

Declarado incompetente el Juez del Crimen para
resolver la anterior tercerfa por auto de fojas 36, vuel-
ta, confirmado 4 fojas 43 y por tanto nulo todo lo ac-
tuado desde fojas 8, pasaron estos autos al Juez de lo
Civil quien 4 fojas 45 corri6 traslado de la demanda &
ambos interesados.

Parronelli la contesté 4 fojas 46, y declarada nueva-
mente contumaz & la Bernedo & fojas 63 vuelta, el Juez
4 fojas 75 ha declarado fundada la tercerfa excluyen-
te de dominio de fojas 8, disponiendo en consecuen-
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cia que ejecutoriada que sea esta resolucién se oficie
al Juez del Crimen 4 efecto de que ordene la suspen-
sién del embargo que ‘ha motivado la tercerfa, fun-
d4dndose esta resolucién en que el embargo de fo-
jas 2, vuelta, fué trabado después que Bustainante
compré los terrenos de la Bernedo, segfin 1 boleta de
fojas 7 y ‘que atin cuando el embargo fué registrado en
la oficina de la Propiedad inmueble 4ntes que la tras:
laci6n del dominio 4 favor de Bustamante, estd circuns-
tancia no puede perjudicarlo, con tanta més razén,
cuanto que seglin la copia certificada’ de fojas 29 el
mismo Parronelli entrabé y dificulté la mscnpclén de
la propiedad 4 favor de Bustamante.’ '

El Tribunal Superior 4 fojas 86 y en 19 de octubre
ultimo, ha confirmado la anterior resolucién, ‘en
cuanto declara fundada la tercerfa excluyente de do-
minio deducida 4 fojas 8; y en discordia y con mayor
ntimero de votos, considerando que el embargo de las
tierras se registrd en la oficina respectiva con anterio-
ridad & la inscripeion & favor de Bustamante; que por
consiguiente, ¢ste ha adquirido dicha propiedad con
el gravamen mencionado y debe responder por &l que
la reSponsabllldad civil proveniente de delito es prefe-
rente 4 cualquiera otra obligacién contrafda con pos-
terioridad al hecho criminal, lo ha revocado en la
parte que ordena la suspensién del embargo materia
de la teréerfa; declarando que Bustamante ha adquiri-
dola propiedad de las tierras con el gravAmen indicado.
El Fiscal estima que este fallo de vista es justo y est4
arreglado 4 la ley, por lo que es de parecer que V. E.
se sirva declarar su no nulidad. Salvo mejor acuerdo.

Lima, 12 de diciembre de 1905.

CALLE.
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Lima, 19 de diciembre de 1905.

Vistos: con lo expuesto por el Seiior Fiscal; y aten--
diendo 4 que segfn el testimonio que corre & fojas 29,
los terrenos de cuyo embargo se trata, fueron vendidos
al tercer opositor don Felipe Bustamante el 7 de di-
ciembre de 1899, sin que en esa fecha constara la exis-
tencia de ningtin embargo sobre ellos, adquiricndo e
consecuencia el comprador su dominio sin restriccion
alguna; que la falta de registro de la dicha escritura no
la priva de la fuerza probatoria que como instrumento
publico le da la ley, tanto menos cuanto que don I'ran-
cisco Parronelli tenfa conocimiento de su existencia
cuando pidi6 el embargo, como aparece del escrito de
fojas 1%; que el referido embargo se ha trabado con
posterioridad 4 la venta, y no puede afectar los dere-
cho de un tercero por haber salido ya la cosa del do-
minio de la vendedora; y que conforme al articulo
1,149 del Cédigo de Enjuiciamientos el embargo debe
recacr sobre bienes propios del deudor y que existan
en su poder: declararon haber nulidad en la sentencia
de vista de fojas 86 vuelta, su fecha octubre 19 del afio
préximo pasado, en la parte que es materia del recurso,
y por la que se declara que don Felipe Bustamante,
ha adquirido las tierras con el gravimen del embargo
hecho 4 fojas2 vuelta,y reforméndola en ésta parte,con-
firmaron la de 1= Instancia de fojas 74, su fecha 20 de
mayo del mismo aiio, que declara fundada la tercerfa
excluyente de dominio interpuesta 4 fojas 8 por don
Felipe Bustamante; con lo demas que contiene;y los
devolvieron.

Guzmdn—Ribeyro— Leén— Figueroa — Villanueva.
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Se public6 conforme 4 ley.
Luis Delucchi.

Cuaderno N.° 17—Afio 1905,

El derecho 4 1a herencia, debe ser acreditado
con las respectivas partidas y no con sim-
ples declaraciones de testigos.

Del juicio sequido en Puno por don Anfonio Pino, Pa-
blo Ponce y otros, sobre mejor derecho d los bienes
dejados por don Manuel Ventura.

AUTO DE VISTA
DPuno, octubre 31 de 1907,

Vislos, y teniendo en consideracion: que a fojas 27
se presentaron, don Antonio Pino, Patricio Linares,
Juana 1.2, Juana 2.* y Francisca Linares pidiendo la
declaratoria de intestado de don Manuel Ventura, re-
produciendo con éste objeto su solicitud contenida en
el exhorto de fojas 13 4 14; que admitida la demanda
y ordenado se reciba la sumaria informaci6n, ofreci-
da, que ha sido actuada, se ha acreditado debidamen-
te haber muerto intestado dicho don Manuel Ventu-
ra, respecto 4 lo cual tampoco ha surjido oposicién
alguna; que con la expresada informacién, nicamen-
te se ha comprobado la relaci6bn de parentezco que
existe entre Antonio Pino y el intestado, mé4s no las
de los otros demandantes, por lo cual es aplicable la



