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No procede 1a suspension del remate de bienes embarga-
dos, si el titulo del tercerista se funda solamente en
un embargo registrado.

Recurso de nulidad interpuesto por dofia Josefina Arantbor
Y otras, en la causa que siguen con dofin Carmen Go-
yeneche y otra, sobre cantidad de francos.—Procede de
Lima.

AUTOS DE PRIMERA INSTANCIA

Lima, 1.° de agosto de 1913.

Autos y vistos; con los coactivos v el de ter-
ceria que se tienen 4 la vista; v atendiendo: &
que las consideraciones que se alegan por dofia
Josefina, dofia Carmela y dofia Enriqueta Ara.
nibar en su recurso de fojas 1, debieron hacerlas
valer en su oportunidad y antes de que se expi-
diera la ejecutoria de fojas 188 vuelta del cua-
derno principal: 4 que para expedirse esa ejecuto-
ria se tuvo presente los autos de terceria 4 que
se hace referencia en el articulo formulado; 4 que
es en cumplimiento de esa ejecutoria que se orde-
né sacar & remate los bienes embargados, por lo
que carece de fundamento dicho articulo; 4 que
suspender el remate seria ir en contra de lo re.
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suelto por el superior; y 4 que las referidas dofia
Josefina, dofia Carmela y dofia Enriqueta Arani-
bar tienen expedito su derecho para exigir la
fianza respectiva en la oportunidad legal: se de-
clara sin lugar el articulo formulado 4 fojas 1; y
como para este caso se interpone apelacion; con-
cédese esta en ambos efectos.

GoNzZALEZ OLAECHEA.

Ante mj,
Reynaldo Guerra y Uria.

Lima, 1.° de agosto de 1913.

Autos y vistos; y atendiendo: 4 que el escri-
to de recusacién ha sido presentado, segiin apa-
recedel cargo respectivo, después de verificado el
primer remate; d que, ademAs, tratdndose de una
recusaciéon improcedente, no podia suspenderse
en ningin caso la prosecucién del juicio, aun en
el caso que se indica de que se presenté en este
juzgado la recusacién sin firma de letrado; & que,
ademaAs, el remate se ha mandado practicar 4
mérito de la ejecutoria superior que asilo orde-
naba;4 qued tenordelarticulo 203 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, los incidentes promovi-
dos no suspenden el curso de la causa; 4 que si se
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suspendieron los demas remates, fué por la ape-
lacién que se concedi6 enambosefectos; y4 que la
fami'ia Aranibar tiene su derecho expedito para
exigir la hanza respectiva para su resguardo: se
declara sin lugar el articulo de nulidad deducido
a fojas 1.

GoNzZALEZ OLAECHEA.

Ante mi,
Reynaldo Guerra y Uria.

RESOLUCIONES SUPERIORES

Lima, 8 de setiembre de 1918.

Autos y vistos; j)or los fundamentosdel auto
apelado v estando 4 lo dispuesto en el articulo
1154 del Cédigo de Procedimientos Civiles: con-
firmaron el referido auto de fojas 17, su fecha 1.°
de agosto filtimo, por el que se declara sin lugar
el articulo formulado 4 fojas 1 de este inciden-
te; el que mandaron se agregue al expediente
principal; y los devolvieron.

Riibricas de los sefiores: Lanfranco, Magui-
fia, Mufiéz.

Silva y E.
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Limu, 8 de setiembre de 1913.

Autos y vistos; confirmaron el apelado de
fojas 3 vuelta, su fecha 1° de agosto altimo, por
el que se declara sin lugar el articulo de nulidad
deducido 4 fojas 1 de este cuaderno, el que
mandaron se agregue al principal; y los devol-
vieron.

Ribricas de los sefiores: Lanfranco, Magui-
fia, Mufioz.

Silva v E.

DICTAMEN FISCAL

Excmo. Sefior:

En el juicio seguido por dofia Carmen y do-
fia Josefa de Goyeneche contra la testamnentaria
del doctor don José Aranibar para el pago dela
suma declarada de abono en la respectiva ejecu-
toria, se ordend el remate de los inmuebles em-
bargados; por lo cual plantearon accién de ter-
ceria excluyente dofia Josefina, dofia Carmela y
dofia Enriqueta Aranibar.

A fojas 259, sefialados para las subastas
los dias 1, 2, y 3 de julio altimo, las tercero-opo-
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sitoras, funddndose en lo dispuesto en ej articu-
lo 751 del Cédigo de Procedimientos Civiles, pi-
dieron que se suspendiera el acto.

A fojas 261 vuelta, se decretdel traslado, que
fué notiticado el 3 del dicho mes al personero de
las ejecutantes, quien, como se vé 4 fojas 267, lo
contesté el 8,

Mientras tanto, el 2 de julio, se habia efec-
tuado el remate cuva acta corre 4 fojas 210;
dando asi margen 4 la nueva gestién de los ter-
cero—opositores de fojas 290 en la que solicitan
que se le declare sin valor ni efecto.

El auto de fojas 275 desestima la articu-
laciéon de fojas 259 basandose principalmen-
te en la resolucién ejecutoriada de fojas 188
vuelta que ordena el remate; v el de fojas 293
vuelta también desestima la de fojas 290, entre
otras razones, por cuanto segin el articulo 203,
los 1cidentes promovidos no suspenden el curso
de la causa.

Esos autos son los que confirmaron los de
fojas 283 vuelta y 298 vuelta, recurridos, erré-
neamente en concepto del Fiscal.

La resolucion de fojas 188 vuelta se expidi6
en la ejecucion contra la testamentaria del - doc-

“tor Aranibar. Ia terceria estd interpuesta in-
vocando derechos personales' por dofia Josefina
Aranibar y sus hermanas. Aquella resolucién
tiene en consecuencia calidad de ejecutoria para
los herederos, en cuanto 4 la herencia concierne;
pero .no para terceros, que aducen titulos de dis-
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tinta procedencia, aun siendo tales terceros quie-
nes intervinieron en la ejecucion.

El fundamento relativo 4 dicha resolucion es,
en consecuencia, impertinente.

También lo es el que se apoya en el articulo
203 del Cédigo de Procedimientos Civiles. Ese
niimero secontrae exclusivamente, en efecto,’a los
incidentes propios de la litis; no 4 juicio indepen-
diente, cual es el de terceria, que solo se conexa
con la ejecucion al tiempo del embargo 6 de la
subasta, cuando surge la amenaza al derecho
ageno.

Los articulos 751 y 752 estatuyen ‘‘que por
la interposicion de la terceria de dominio, se sus-
pende el remate de los bienes embargados mien-
tras se decida sobre su propiedad”: salvo que la
ejecucion se funde en titulo inscrito que afecte el
bien mencionado y no se apoye la terceria en ins-
trumento igualmente inscrito, 6 el dicho bienest#
expuesto 4 corrupcidn 6 deterioro.

El personero de las actoras reconoce que no
se encuentran en los casos de excepcidn.

Luege, se impone la regla general, en virtud
de la que ha de suspenderse la venta judicial.

Limitase el nombrado personero 4 afirmar el
hecho erroneo de que sélo producen tal suspen-
sidn las tercerias con titulo inscrito. El nuevo
Cédigo procesal no innova, enefecto, en ese pun-
to que resolvié el articulo 21 de la antigua ley
de 28 de setiembre de 1896, al disponer lo mis-
mo que prescribe el inciso 1.° del articulo 752.
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De lo expuesto deduce el Fiscal el error del
auto denegatorio de fojas 275; y por consiguien-
te el de fojas 292 vuelta, ya que st las subastas
debian quedar en suspenso, es obvia lailegalidad
de la etectuada el 2 de julio.

Hay nulidad en los dos confirmatorios rezu-
rridos. Reforméndolos y revocando los de pri-
mera instancia de fojas 275 y 293 vuelta, puede
V. E., salvo mejor acuerdo, ordenar la suspen-
sion de lnos remates como lo manda el articulo
751, y declarar la invalidéz del efectuado.

Lima, 4 2 de diciembre de 1913.

SEOANE.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 1° de mayo de 1914

Vistos; con lo expuesto por el Sefior Fiscal:
declararon no haber nulidad en los autos de vis-
ta de fojas 283 vuelta y fojas 298 vuelta, sus fe-
chas 8 de setiembre i1ltimo, que confirman los de
primera instancia de fojas 275 y fojas 292 vuel-
ta, sus techas 1° de agosto del afio’ préximo pa-
sado, por los que respectivamente se declara sin
lugar el articulo deducido por dofia Josefina
Aranibar y hermanas en su escrito corriente &
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fojas 239 y el propuesto por las expresadas Ara-
nibar en el escrito de fojas 290; condenaron en
las costas del recurso v en la multa de 20 libras
peruanas a la parte que lo interpuso; vlos devol-
vieron con los pedidos para resolver.

Elmore— Ribeyro—Eguigiiren—Erdusquin—
Leguia y Martinez.

Se publicé conforme 4 ley.

J. Gallagher y Canaval.

Cuaderno No. 814.—Afio 1913.

La prueba instrumental consistente en actuados judicia-
les, se puede ofrecer en cualquier estado de 1a causa.

Recurso de nulidad interpuesto por don Demetrio S. Miran-
da, en la causa que sigue con don Jos€ A. Bringas, so-
bre cantidad de soles.— Procede de Lima.

DICTAMEN FICAL
Excmo. sefior:

En el juicio ordinario seguido por don José
A. Bringas, contra don Demetrio Miranda, so-



