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Caso de accesion industrial

Juicio seguido por don Francisco Lecusant con dofia Maria
Carrillo, sobre accesidon industrial.—Procede de La
Libertad.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Vistos los autos del juicio seguido por doiia
Maria Carrillo con don Francisco Lecusant so-
bre accesién v los del expediente. pedido para
mejor resolver examinado que ha sido para sen-
tencia. Resulta:don Francisco Lecusantcompré
4 don José Santos Ferndandez en el mesdeagosto
dc 1876 [escritura de fojas 176 primer cuaderno
de los autos acompafiados] un solar ubicado
en la calle de Santa Catalina de esta ciudad, el
que desde luego entré 4 poseer edificando en él
una casa de relativa importancia. En julio de
1877 dofia Catalina Suile, pidié que Ferndndez
exhibiera el titulo con que habia vendido, tanto
el solar antedicho, como una casa de la calle de
Nicolas Sefia; y luego solicité que se notificara 4
Fernindez para que noinnovara las fincas 4 que
de un modo indeterminado se aludian en el escri-
to de fojas 118, cuya notificacién se ordené por



SECCION JUDICIAL . 223

el Juzgado. Posteriormente, 6 sea el 27 de se-
tiembre de 1877, interpuso demanda en formma
sobre la nulidad de la venta hecha 4 Lecusant,
quien, sin contestarla, solicité que el juicio se en-
tendiera con el vendedor, quien saliendo en de-
fensa del sitio vendido, presentd el escrito de fo-
jas 132, su fecha 26 de agosto de 1880, quedan-
do desde entonces paralizada la causa hasta
1896 en que Lecusant pidié el abandono, que
fué declarado sin lugar por el auto de fojas 150;
dofia Maria Carrillo por su parte, sc presentd

en octubre de 1895, vy como heredera de don Jo-

sé Dolores Carrillo demand6é nuevamente 4 Le-
cusant [fojas 5 primer cuaderno] alegando la
nulidad de la venta qnele otorgara Fernandez
v pidiendo que se le hiciera entrega del solar en
el estado en que fué vendido, prévia destruccion
de lo edificado, por haberse construido sobre ¢l
sabiendo que era ageno y no convenirle ni ¢l pa-
go del valor actual de la fabrica, ni el de los ma-
teriales y jornales.

Acumulados ambos juicios, se resolvieron
por la ejecutoria suprema de fojas 161, cuader-
no segundo, declarando fundadas ambas deman-
das y que el sitio solar que fué materia de la
controversia, pertenece 4 la testamentaria de
don José Dolores Carrillo; ejecutoria que se cum-
pli6é dando 4 la Carrillo posesion del sitio dis-
putado; y fundandose en estos antecedentes Le-
cusant entablé la demanda que es materia de
estos autos, para que, tasidndose el solar que se
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ha declarado pertencce 4la Carrillo y la fabrica
hecha por €, las que por accesién industrial for-
man hoy un solo cuerpo, se declarase que tiene
derecho al todo, pagando el valor del suelo; sus-
tanciada esta accién como de puro derecho, de-
dujo la demandada excepcién de cosa juzgada,
pretendicndo que la ejecutoria suprema antes ci-
tada le da derechn a que se le restituya el solar
tal como fué adquirido por Lecusant y obliga a
éste 4 destrair lo edificado 4 su costa, vy no obs-
tante que por el auto de fojas 40 y la ejecutoria
superior de fojas 49 se declaré sin lugar la ex-
cepcién de cosa juzgada, se ha reproducido en la
contestacién 4 la demanda, insistiendo en ella
como contradiccién perentoria 4 las preten-
siones del actor; y considerando: primero:
que no es exacto, como se ha alegado en
la defensa, que Lecusant fuese citado, duran-
te el curso de los juicios acumulados de que
ya antes se ha hecho referencia, para la no inno-
vacién del solar, pucs, en el expediente tenido 4 la
vista solo figura la citacién que con tal objeto
se hiciera 4 Ferndndez (fojas 118 vuelta del pri-
mer cuadernoj, y esto en instancia distinta de la
que se abrié con el recurso de fojas 121 contra
Lecusant; segundo: que al resolverse en el juicio
que siguieron las mismas partes sobre la propie-
dad delsitio disputado, declarandose que éste per-
tenece 4latestamentariade don José Dolores Ca-
rrillo, quedé por ministerio de la ley resuelta la
cuestiéon de accesién en favor del duefio del terre-
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no, considerado para este caso como parte prin-
cipal del todo que forma un fundo edificado: que
dentro de esta solucién cabe, sin embargo, dis-
tinguir los dos casos que contemiplan los artica-
los 506 y 507 del Cédigo Civil, segin que los edi-
ficios se hubiesen hecho creyendo que el terreno
era propio, pues son distintos los Jerechos que en
cada uno de estos casos corresponde al benefi-
ciario de la accesién: que sohre este punto no
existe cosa juzgada, pues la sentencia que causé
ejecutoria no define ni contempla el punto, limi-
tandose 4 declarar la propiedad del suelo dispu-
tado: que sobre este particular no puede atri-
buirse mala fe 4 Lecusant, desde que estaba en
posesidn del inmueble amparado porundoble ti-
tulo de adquisicidn, é sea la compra ue hiciera a
Ferndandez, reputado dueiio delfundo, v A don Ma-
nuel Resurreccion Carrillo, & quien fuélegado por
don José Dolores Carrillo: que siendo ambas com-
pras causa bastante para transflerir el dominio,
Lecusant tenia sobrado motivo para creer suyo
el solar que procedié 4 edificar, por lo mismo que
solo fué demandado en 1877: que esta demanda
quedé paralizada por largos afios y solo se reno-
v6 en 1895, cuando estaba ya hecha la fabrica
que dofia Maria Carrillo pidi6 se destruyera al
entablar la demanda de fojas 5 del primer cua-
derno del expediente precitado: que bajo este
concepto, que es el que mejor se armoniza con la
equidad y el derecho de los interesados, es justo
que la accesién, que por mandato expreso dela
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ley, beneficia en el caso sub-judice 4 la propieta-
ria del suelo, se resuelva conforme al articulo 506
del Cédigo Civil, pues los edificios no pueden se-
pararse del suelo sin grave detrimento y enorme
perjuicio para el que loshizo, y su destruccién en
nada beneficiaria 4 la otra parte. Por estos fun-
damentos, administrando justicin A nombre de la
Naci6n: fallo: que debo declarar y declaro sin lu-
gar la demanda, en cuanto se pidela adjudicacién
del terreno sobre el que haedificadoel demandan-
tedon Francisco Lecusant, y resuelvo que confor-
me al derecho que declara la ejecutoria recaida
en el juicio que sobre propiedad de ese bien si-
guieron los interesados, los edificios existentes
pertenecen por derecho de accesién 4 dofa Ma.
ria Carrillo, 4 quien toca optar entre pagar el
valor actual de las obras construidas 6 el de los
materiales y jornales, 6 cobrar el valor del te-
rreno; y poresta misentencia definitivamente juz-
gando en primera instancia, haciendo audiencia
piblica en la sala de mi despacho, asi lo pronun-
cio, mando y firmo, en Chiclayo 4 1° de octubre
de 1912. '

A. Gustavo Cornejo.
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SENTENCIA DE VISTA

Trugjillo, 20 de junio de 1913.

Vistos; confirmaron la sentencia de fojas 80,
su fecha 1.° de octubre de 1912, por la que se de-
clara sin lugar la demanda en cuanto se pide la
adjudicacién del terreno sobreel que ha edificado
el demmandante don Francisco Lecusant, y resuel-
ve que conforme al derecho que declara la ejecu-
toria recaida en el juicio que sobre propiedad de
ese bien siguieron los interesados, los edificios
existentes pertenceen por derecho de accesién 4
dofia Maria Carrillo, con lo demds que dicha sen-
tencia de vista contiene; v los devolvieron, con
los acompaiiados.

Pancorbo—Cardenas —Vasquez.

Se votd y publicé conforme 4 ley, de que cer-
tifico.

Victor E. Otiniano.
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DICTAMEN FISCAL

Exemo. Sefior:

En 1876 compr6 Lecusant un solar en la ea-
lle de Santa Catalina de Chiclayo, en que ha
construido la casa que habita. Por ejecutoria de
fojas 161 del cuaderno agrégado, VE. declaré en
1907, que dicho solar pertenecia 4 la testamen-
taria de don José Dolores Carrillo. En conse.
cuencia, se did posesién de él 4 dofia Maria Ca-
rrillo en 1908, segiin diligencia de fojas 194 vuel-
ta. Entablé entonces Lecusant la accion de fo-
jas 18, para que se mande tasar el suclo y la fa-
brica, 4 efecto de quedarse él con el primero, pa-
gando su valor 4 la Carrillo. Por sentencia de
fojas 80, confirmada a fojas 102 vuelta, se ha de-
clarado sin lugar la demanda y que 4 la Carrillo
toca optar entre pagar el valor actual de las
obras construidas 6 el de los materiales y jorna-
les, 6 cobrar el valor del terreno, conforme al
articulo 506 del Cédigo Civil,

Es evidente que Lecusant creyd, con funda-
mento, que fuera suyo el terreno que comprd en
1876, como se desprende dela relacién que se
hace en el dictamen de fojas 161 vuelta del agre-
gado. En esa creencia construyd su casa. El
caso es, pues, el contemplado en el articulo 506.
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No-hay nulidad, por tanto, en la sentencia
confirmatoria; salvo mejor parecer de VE.

Otro si, dice el Fiscal: que el reintegro hecho
de fojas 104 para adelante es manifiestamente
insuficiente, pues solo la foja primera importa
$ 3, por tratarse de testimonio de escritura. Ha
de advertirse, por tanto, 4 la Corte de proce-
dencia que cuide de exigir el de fojas 1,2, 19 4
28, 33, 34, 38, 39, 41, 44 4 59, 72 4 78, 85, 86,
88 y 91 4 92; y deprevenir 4sus subalternos que
en todo papel de reintegro indiquen el nimero de
la foja reintegrada, para facilitar la comproba-
cién, y no admitan escritos en que se interpon-
ga recurso de nulidad sin que el interesado acom-
paiie el papel correspondiente al cuadernillo que
se forma en este Tribunal, el que se ha omitido
en la presente causa y debe también reintegrar-
se, remiticndo las tres hojas que faltan,

Lima, 19 de julio de 1914.

LaAvaLLE.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 11 de noviembre de 191}.

Vistos; de conformidad con lo dictaminado
por el sefior Fiscal: declararon no haber nulidad
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en la sentencia de vista de fojas 102 vuelta, su
fecha 20 de junio del afio préximo pasado, que
confirmando la de primera instancia de fojas 80,
su fecha 1.° de octubre del afio anterior, declara
fundada en parte la demanda interpuesta por
don Francisco Lecusant y resuelve que conforme
al derecho que declara la ejecutoria recaida en el
juicio sobre propiedad, los edificios existentes
pertenecen por derecho de accesiéon 4 dofia Ma.
ria Carrillo, con lo demds que contiene; debiendo
el juez sefialar un término 4 la referida Carrillo,
4 fin de que haga '1so del derecho de opcién que
los mencionados fallos le conceden; y los devol-
vieron.

Eguigiren - Erdusquin—Washburn— Pérez—
Lanfranco. '

Se publicé conforme 4 ley.

J. Gallagher y Canaval,

Cuaderno No. 513~ Aiflo de 1913,



