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SECCION JUDICIAL 79

El ejecutado que ha convenido en la terceria, es parte
en ésta, _ '

Recurso de nulidad inter puesto por don Domingo C.
Flores en la causa que sigue con don Andrés G.
Meneses Coruejo y el doctor Raymundo Niiiez,
sobre terceria.—DProcede de Arequipa.

DICTAMEN FISCAL

Exmo. Sefior: -

Interpuesta la terceria, el ejecutado Nuifiez con-
vino en la accion. Se mando seguir el juicio en via
ordinaria, a fojas cinco y vuelta v fojas doce vuelta.
Interpuso Niiez recurso de nulidad. Se le denegd
a fojas catorce vuelta, alegandose que ya no era
parte en cl juicio.

Ordinarizado ¢ste. pidio el ejecutante a fojas
veintiuna vuelta, que Nuifiez absolviera posiciones.
Se opuso ¢é], a fojas veinticuatro, invocando el auto
de fojas catorce vuelta. El juez declaré sin lugar la
oposicion; mas la Corte de Arequipa la ha declara-
do fundada, por estimar que Nufiez no es ya parte

- 0 colitigante. o :
. El Fiscal opina que el sefior Vocal discordante
doctor Mufioz Najar estd en razéon. Conforme al
articulo 746 del Codigo de Procedimientos Civiles,
las tercerias se seguiran con el ejecutante y el eje-
cutado, y, si éste conviene en la accidn, el juicio con-
" tinuard, unicamente, entre cl tercerista y el ejecu-
tante. Pero esa disposicion no despoja al ejecutado
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de su condicion de tal. Fxistiendo entre la ejecucion
v la terceria la relacion intima de causa y efecto,
¢l cjecutado tiene, en ambas, la misma condicion. Iis
siempre el ejecutado, vy, por consizuiente, es parte
o colitigante.

151 allanamiento no le aparta por completo. De-
be citirsele para sentencia y con la sentencia (ar-
ticulos 322 y 1085 incisos 3" v 7°.) Aqui, no se ha
pronunciado todavia sentencia. Nuiez queda, pues,
vinculado a la terceria hasta que se pronuncie. 1%
innegable, por tanto, que siguc siendo parte en
el juicio, aunque sin obligacion de intervenir en
su tramitacion. Estd, por lo mismo, obligado a ab-
solver posiciones, conforme al articulo 363.

Hay nulidad, por lo expuesto, en el auto revo-
catorio. Puede V. Ii. servirse reformarlo, confir-
mando cl apelado; salvo mejor parecer.

Lima, 26 de Mayo de 1913,

LAVALLE,.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, Junio 11 de 1915.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior
Fiscal, cuyos fundamentos se reproduce: declara-
ron haber nulidad en el auto de vista de fojas trein-
ta vuelta, su fecha vemntidos de diciembre altimo,
que revocando el de primera instancia de {ojas vein-
ticinco vuelta, su fecha diez de Setiembre anterior,
declara fundada la oposicion hecha por el doctor
J. R Nafez en su recurso de fojas veinticuatro;
reformanda el primero de dichos autos, confirma-
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ron el segundo, que declara sin lugar la citada opo-
sicion; y los devolvieron,

Erdusquin.—Leguia

. Almenara—Eguiguren.
3y Martines.—Washburn.

Se publicé conforme a ley.
Julio Noricga.

Cuaderno 249.—Afio 1915.

No procede .el abandono de una causa en estado de
sentencia, '

Recurso de nulidad interpuesto por el Concejo Pro-
vincial de Arequupa, cn la causa que sigue con
don P’io IVeclando, sobre cantidad de soles.—Pro-
cede de Arequipa.

DICTAMEN FISCAL
Excmo. Sefior:

A fojas 195 vuelta se declar6 la causa conclusa
y se pidieron autos para sentencia. Para mcjor re-
solver, se pidi6 a fojas ciento noventa y nueve vuel-
.ta, una copia certificada de acuerdos del Concejo,
la.que se remitio en treinta de abril de mil novecien-
tog nueve. A fojas doscientas cuatro, el Concejo pi-
dio el abandono de la causa, que no lleg6 cntonces
a declararse, reinterandose la solicitud a fojas dos-
cientas nueve.
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