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SECCION JUDICIAL 83

jo Provincial de Arequipa, con lo demas que dicho
auto contiene; condenaron en las costas del recur-
so a la parte que lo interpuso; y los devolvieron, con
trascripcion del otro si del dictamen del sefior Fis-
cal.

Eguiguren.—Erdusquin.—Leguia y Martinez.
Washburn.—Pérez.

Se publico conforme a ley.

Julio Noriega.
Cuaderno 222 Afo 1915.

No puede eximirse del cumplimiento de un contrato la
parte perjudicada con el dolo, si ha comenzado vo-
luntariamente a ejecutarlo.

Recurso de inulidad interpuesto por Larco Tlerrera
Hermanos, enla cansa que sigic con don ernan-
do de Agiiero, sobre nulidad de contrato.—Proce-
de de La Libertad.

DICTAMEN FISCAL ST

Excmo. Sefior:

La presente controversia que sostiene la So-
ciedad Larco Herrera Hermanos con don Fernan-
do de Agiiero, éste por si y en representacion de su
esposa, la sefiora Natalia Bracamonte de Agiiero,
tiene dos faces perfectamente marcadas y entre si
distintas; cuales son: la primera que comprende des-
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de que, a fojas 10, demanda, ejecutivamente, Agitice-
ro a la referida Sociedad para el pago de Ia suma,
que por razon de intereses provenientes del capital,
que como precio de venta de los fundos "Salaman-
ca”, "Fimon”, “Foquen”, “Analéquen” y “Chan-
quipe”, ubicados toGos en el Valle de Chicama de
la Provincia de Trujillo, le adeuda, con arreglo a lo
estipulado en la clausula segunda de la escritura pa-
blica, que en testimonio corre a fojas una, hasta que,
a fojas sesenta y cuatro, laSociedad Larco Herrera
Hermanos, (1cduJ01 on h nulidad v rescision del su-
pradicho contrato de venta, fundandose en las cau-
sales de dolo y lesion que en el citado escrito se pun-
tualizan y desarrotlan, amparandose, definitivamen-

, para eximirse de su cumplimiento, en la excep-
cion, que en todo tiempo podrian alegar, conforme a
lo (hspuestn en el articulo 2280 del Codigo Civil.
Y la segunda, que abraza desde la pruentauon de
ese cscrito, hasta 1a conclusion del juicio.

Ahora bien, al proveerse aquel recurso de Larco
Herrera Hermanos, det modo que lo fué, mediante
el decreto de fojas ciento cuarenta y tres, quedo es-
tablecido que el litigio se seguia en via ordinaria, su-
cediendo entoncees, que la contradiceion a la accion
ejecutiva presentada, a fojas sesenta y cuatro, por
dicha sociedad, se estimd como demanda, contestan-
do la parte de Aguero, a fojas ciento setenta v sie-

101)11c(md<)sc por la de dicha sociedad, en el escri-
to de fojas ciento ochenta y dos y por tltimo, dupli-
cando, el dpoderado del primero, a fojas ciento
ochenta y cinco; absuelto cuyo tramite, se mando, a
fojas ciento ochenta y seis, recibir la causa a prueba
por el término senalado en el Cadigo de Linjuicia-
mientos, entonces vigente,

Se ha debatido, pues, con toda la extension de
tramites posibles, la nulidad y rescision planteadas
por los sefiores Larco Herrera Hermanos respecto
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del contrato contenido en la citada escritura pu-
blica, que en testimonio obra a fojas una; al término
de lo cual, se pronuncié en primera instancia, la
sentencia de fojas quinientas siete vuelta, que, en
discordia, ha sido revocada por la de fojas quinien-
tas cuarenta y tres, de cuya resolucién se ha inter-
puesto para ante V. E., el extraordinario recurso
de nulidad por parte de la expresada sociedad.

Latamente expuestos los hechos, incidencias y
cuanto constituye la materia de lo obrado en el jui-
cio, asi en la sentencia de primera instancia, como
en la de segunda, sin excluir los fundamentos de los
votos discordantes; al presente no tendria objeto el
detenerse en esos puntos, que forman la parte
considerativa del fallo, desde que seria repetir inu-
tilmente cuanto se ha dicho sobre el particular, de-
biendo sélo concretarse, como lo hace el Fiscal, a
establecer los fundamentos del derecho en lo que
cada una de las partes litigantes sostiene, para
juzgarlos con sujecion a los preceptos de la ley que
les es aplicable.

[s, segn esto, el precepto del articulo 2280
del Codigo Civil, principalmente, en su segunda
parte, el punto de partida para el estudio de la
presente cuestion, Sostiene, pues, la Sociedad de
los sefiores Larco Herrera Hermanos, que son
los compradores en el citado contrato de fojas una,
que, dado que se ha vencido el término para pedir su
rescision, conforme a la primera parte del acotado
articulo de la ley, pueden eximirse de su cumpli-
miento, por permitirselo hacer en cualquier tiem-
po y fundandose en alguna de las causales antes
enumeradas, la segunda parte del propio articulo
de la ley.

Siendo ese el argumento que abraza y domina
la actual controversia, conviene dejar definido, si
es de aplicacion al caso lo que preceptiia dicho ar-
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ticulo. La primera condicion que éste exige, es la
de que no se haya ejecutado el contrato, cuya uu-
lidad y rescision se solicita, fuera de los términos
que en el mismo se determina. Sin pasar adelante,
debe este punto—que es primordial en la cuestion
que se ventila—quedar, debidamente, dilucidado.
L.uego, cabe preguntar: ;¢ no se ha ejecutado el con-
trato constante del instrumento de fojas una? To-
do prueba en autos, que ha sido, ampliamente eje-
cutado, tanto por los vendedores, que tienen eutre-
gados los fundos o propiedades que le fueron ven-
didos a la Sociedad Larco Herrera Hermanos, ha-
biendo, ademas, quedado fenecido el contrato de a-
rrendamiento que antes existié y del cual hubo de
derivarse el de compraventa; como por la parte de la
Sociedad compradora, que no solo ejerce el pleno do-
minio de los fundos adquiridos, segun lo a-
credita la inscripcién definitiva hecha en el Registro
de la Propiedad Inmueble, segtin se vé a fojas nue-
ve, sino que, ademas, los posee, explota y usufructiua
en calidad de dueno absoluto. Luego, falta la condi-
cion sine qua non para que pueda ser aplicable la se-
gunda parte del articulo de la ley, a que se alude,
cual es, el que no se haya ejecutado el contrato ma-
teria de Ja nulidad y rescisiéon demandada, siendo
por lo tanto incongruente su cita.

Pero hay mas, esa misma disposicion de la ley,
requiere que para que uno de los contratantes pue-
da eximirse del cumplimiento de contratos nulos,
por error, dolo o violencia, en cualquier tiempo que
le sea exigido, se ha menester que se encuentre co-
locado en la situacion legal de ser demandado, pues
solo asi tendria sentido y aplicacién legal la excep-
ci6n que, amparada en ese articulo de la ley, podria
alegarse. Siendo esto tanto mas obvio, si se atiende
a que en juicio, solo corresponde deducir excep-
ciones a la parte demandada; y luego, que, tampoco,
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puede, juridicamente, convertirse la accién en ex-
cepcion, o viceversa. Concretando, pues, estos razo-
namientos al caso en cuestion, resulta que siendo ac-
cion la que la Sociedad de los sefiores Larco Herre-
ra Hermanos han deducido y que se ventila en el
actual juicio; es evidente que a ella le son aplica-
bles las disposiciones legales relativas al tiempo en
que queda prescrita la accion para pedir la nuli-
dad de los contratos, por las causales de dolo y le-
sion, mas no las que rigen en orden a la excepc1on
para librarse de su cumplimiento, que entonces si
es perpetua (articulo 2280—ultimo parrafo—y
2300 parte final del Codigo Civil).

Finalmente, quedando s6lo pendiente el pago
. del precio, o sean Lp. 28.000, que en el pacto de
~ compra-venta se estipuld, esa circunstancia no mao-
difica la condicion del contrato ejecutado, desde
que coloca a los que vendieron el fundo “Salaman-
ca” y sus anexos, en la situacion de acreedores, pa-
ra exigir el pago una vez vencido el plazo, y a la
Sociedad Larco Herrera Hermanos en la de deudo-
res, obligados a la devolucion del capital, que ellos
han convenido en conservar con hipoteca de los
fundos adquiridos; la constitucion de cuya hipoteca
sobre “Salamanca” y anexos, es un argumento mas,
que milita en el sentido de que dicha sociedad es pro-
pietaria de esas tierras, toda vez que los inmuebles
solo pueden ser gravados con hipotecas, por sus
legitimos duefios o propietarios. -

M4s aun; el derecho de rescision por falta de pa-
go de precio, solo corresponde ejercitarlo al ven-
dedor, conforme a los articulos 1387, 1390 y otros
del Cédigo Civil citado, con la excepcion que contie-
ne el 1401 del mismo. Pidiéndose, por parte de la
Sociedad Larco Herrera Hermanos, la rescision
de ese contrato, cuando lo inico que hay pendien-
te por razon de plazo, es la entrega del precio;
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no puede abrigarse duda de que no son ellos a quie-
nes competiria ejercitar tal derecho, sino a los
primitivos duefios, a quienes les esta reservado,
por lo que se ha hecho ver. Situada en este terreno
la cuestion, es indudable que carece de objeto prac-
tico el entrar en el analisis y,apreciaciéon de todo
cuanto se ha alegado y presentado pruebas en au-
tos con el propdsito de demostrar las maquinacio-
nes que se atribuyen a don Fernando Agtiero, para
obligar a la Sociedad L.arco Herrera Hermanos, a
la compra de las mencionadas propiedades; pues na-
da de esto tendria hoy valor ante la fuerza de los
fundamentos que se han aducido y que atafien al
fondo mismo del asunto que se litiga. I'n suma, no
habria marco dentro del cual tendria existencia le-
gal, la extensa y abundante prueba que sobre ese
punto se ha producido en el juicio.

Intimamente ligada la causal de lesion con la
que queda examinada es incuestionable que son
a ella aplicables los razonamientos anteriormente
expuestos; pudiendo si agregarse, que conocedores
los compradores de las condiciones de los fundos
vendidos, asi por su notoria competencia de reputa-
dos agricultores, como por el hecho de haberlos ma-
nejado desde que fueron sus arredantarios, debe
colegirse que nadie mejor que ellos podia estimar
el valor de lo que compraban y su respectivo pre-
cio. A lo que hay que agregar, que el término para
alegar la lesion, como causal anulatoria de la obli-
gacion proveniente de contrato, se habia ya vencido
con exceso al tiempo de instaurarse la accion con-
tradictoria, materia de este litigio.

Por todas las consideraciones expuestas vy, a-
bundando en los fundamentos que contiene el fallo
revocatorio de vista pronunciado a fojas quinien-
tas cuarenta y tres, es de sentir el Fiscal, que V. E.
al resolver que no hay nulidad en él, declare infun-
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dada la demanda de contradicion de fojas sesen-
ta y cuatro, interpuesta por la Sociedad Larco He-
rerra Hermanos, y que ésta, esta obligada a cumplir
en todas sus partes el contrato de compraventa de
Salamanca y sus anexos, en la forma estipulada en
la escritura que en testimonio obra a fojas una co-
mo recaudo de la demanda ejecutiva de fojas diez.
Sin embargo, V. E. resolvera lo que conceptile mas
arreglado a ley, ordenandose el reintegro de este
papél por el del sello que corresponde.

Lima, 10 de mayo de 1915. -

GADEA.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 28 de Junio de 1915,

Vistos; de conformidad con lo dictaminado por
el sefior Fiscal: v considerando: que la demanda e-
jecutiva se interpuso a fojas diez, en tres de abril
de mil novecientos nueve, por el doctor don Fer-
nando de Agtero, para el pago de los intereses de-
vengados de lnero a Marzo de dicho afio sobre ¢l
precio de los fundos vendidos, a razon de ciento
cuarenta libras mensuales: que expedido el auto de
pago, se amplid la ejecucion, a fojas veintiocho,
a las mesadas posteriores: que Larco Herrera Her-
manos, haciendo uso del derecho que les acordaba
el articulo veintidos de la ley de juicio ejecutivo, de
veintiocho de Setiembre de mil ochocientos noven-
ta y seis, vigente en aquella época, suspendio la eje-
cucion y contestd la demanda en via ordinaria, con-
signando la suma demandada y costas, que fueron
entregadas al actor, bajo de fianza, como aparece
de los escritos de fojas sesenta y cuatro a ochen-
ta y nueve, ciento diez y ocho, ciento veintiseis,
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ciento treinta y dos-y ciento cuarenta y nueve: que
la defensa de los demandados se ha reducido a ne-
gar el derecho con que se les cobra tales intereses,
por ser nulo, por causa de dolo, el contrato de ven-
ta, que no ha sido integramente ejecutado, desde
que el precio no ha sido pagado absolutamente; ra-
zén por la que, es perpetua la excepcion para liber-
tarse de su cumplimiento: que por la escritura de
doce de Julio de mil novecientos cinco, que en tes-
timonio corre a fojas una, los esposos Agtiero ven-
dieron a Larco Herrera Hermanos la hacienda “Sa-
lamanca” y sus anexos, por el precio de veintiocho
mil libras, que debe pagarse en armadas de quinien-
tas libras, a partir del primero de Enero de mil
novecientos veintitrés, satisfaciéndose, entre tanto,
el interés de medio por ciento mensual y dandose
los compradores, que hasta entonces eran arrenda-
tarios de tales fundos, por recibidos de éstos, por
el hecho del otorgamiento de la escriutra: que el
dolo no es causa de nulidad, sino de rescision de los
contratos: que si bien es cierto que cuando se ale-
g6 el dolo, habian trascurrido ya mas de dos afos -
de la celebracion del contrato, este aspecto de la
prescripcion deducida de contrario, fundada en lo
dispuesto en el parrafo primero del articulo dos
mil doscientos ochenta del Codigo Civil, es incon-
ducente, porque Larco Herrera Hermanos, que
son parte demandada en este juicio ordinario, como
lo fueron en el ejecutivo, han invocado ese motivo
de rescisiéon, no como accidén, sino  como  ex-
cepcion; siendo equivocado el rol de deman-
dantes que se les atribuyé cuando presenta-
ron su escrito de fojas setenta y cuatro y que se
ha mantenido, sin razén alguna, durante toda la
secuela de la causa: que la ejecucion voluntaria,
ya sea total o parcial, del acto susceptible de ac-
cion rescisoria, hace desaparecer el vicio en que
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‘ésta pudiera fundarse, después del plazo legal:
que, por esto, cuando un contrato no se ha ejecutado,
puede la parte perjudicada con el dolo, eximirse
de su cumplimiento en cualquier tiempo en que le
sea exigido, conforme a lo dispuesto en el parrafo
segundo de dicho articulo: que habiendo la Sociedad
demandada pagado mes a mes, desde julio de mil
novecientos cinco, hasta Diciembre de mil rovecien-
tos ocho, los intereses del precio sujeto a plazo, no
es ya libre para excepcionarse de continuar cum-
pliendo un contrato que, aunque fuese doloso, ha
confirmado por medio de actos posteriores a su ce-
lebracién, practicados, lealmente, en observancia
de sus estipulaciones; y que concretada la contro-
versia a los puntos expuestos, que son los unicos
planteados en la demanda y en la contestacion, es
nulo el fallo de vista en cuanto manda cumplir, de
un modo general, en todas sus partes, el mencionado
contrato de compraventa: declararon no haber
nulidad en la sentencia de vista de fojas quinientas
cuarenta v tres, su fecha veintisicte de Octubre de
mil novecientos trece. en la parte en que, revocan-
do la de primera instancia de fojas quinientas sie-
te vuelta, su fecha trece de Iinero del propio afio,
declara fundada la demanda de iojas diez, sobre
pago de los intereses devengados, a razén de cien-
to cuarenta libras mensuales, desde Enero de mil
novecientos nueve, conforme a la escritura de fojas
una, e infundadas las excepciones deducidas por
Laarco Herrera Hermanos; declararon insubsisten-
te la referida sentencia de vista en lo demas que
contiene; y los devolvieron.

Elmore—Villa Garcia.—Barreto—Alzamora.—
Pérez.

Se publicé conforme a ley.

Julio Noriega.
Cuaderno 1085.—Afio 1913.
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