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Se manda levantar el embargo trabado en la mitad de
los productos de los bienes parafernales, por deu-
da del marido, en atencién al estado de las rela=
ciones que existian entre los cényuges.

Recurso de nulidad interpuesto por el doctor Olivo Chia-
rella, en la causa que sigue con dofia Beatriz Soria de
Ferver, sobre terceria.—Procede de Lima.

SENTENCIA DE 1% INSTANCIA

Lima, 17 de noviembre de 1913.

Vistos; con los pedidos para resolver, que se
devolverdan v atendiendo: & que conforme al mei-
so 1° del articulo 964 del Codigo Civil, corres-
ponde al ejecutado Ferrer fa mitad de los frutos
de los bienes de la sociedad conyugal: que sc
comprende que dicha parte es la que quede libre,
hechas las deducciones 4 que se contraen los in-
cisos 32 al 5° del articulo 631 del Codigo de Pro.
cedimientos Civiles: que la prueba actuada pa-
ra acreditar los gastos de subsistencia de la ter-
cerista es impertinente con relacién 4 la accion
intentada, pues o es materia de la demanda ni
la accibn por alimentos para ella 6 sus hijos, nt
la de preferencia, que también se alega. Por ta-
les motivos: se declara sin lugar la demanda de
fojas 1, debiendo llevarse adelante el embargo
en la parte libre que al demandado correspon-
da, hechas las deducciones anotadas; las que
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que se depositardn en laCaja de Depésito y Con-
signaclones.

E. F. MuRoz.

Ante mi
Reynaldo Guerra y Uria.

SENTENCIA DE VISTA
Lima, 14 de enero de 1915.

Vistos; con los pedidos que se devolveran,
y considerando: que don Ramén Ferrer y Abe-
116 ha confesado en las posiciones de fojas 14
vuelta, del cnaderno sobre rendicién de cuentas,
absucltas en 15 de diciembre de 1911, que ha-
cia muchos afios que estaba separado de la
‘asa conyugal y no contribuia con un sélo
centavo para los alimentos'de su esposa é hijos:
que tampoco ejerce la administraciéon de los bie.
nes parafernales de su esposa, desde el 25 de ma-
yo de 1901, en que la autorizé por escritura pi-
blica ante el notario don Adolfo Prieto para ma-
nejarlos con absoluta independencia de toda in-
tervencién marital; autorizacion que se amplid
en 25 de setiembre de 1906, por escritura pasada
ante el mismo notario, para hipotecarlos 6 ena-
genarlos, y en general, para celebrar sobre ellos
los contratos que tuviera por conveniente: que
el derecho 4 'a mitad de los productos de los bie-
nes propios de un cényuge acordado al otro por
el inciso 1° del articulo 964 del Cédigo Civil, pre-
supone 6 es la confesion del cumplimiento por su
parte de las obligaciones que la sociedad conyu-
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gai le impone, y de ninguna manera seria justo
reconocerlo & aquel que los ha olvidado por
completo: qué, ademas, ellos estan legal y
preferentemente afectos no sélo a las obliga-
ciones 1mpuestas al marido por la segunda
parte del articulo 177 del Codigo Civil, sino tam-
bién al reembolso que Ferver estd obhcrado a ha-
cer 4 su espusa de su hijucla .materna, que reci-
bié segin escritura gue en testimonio obra 4
tojas 29, que la deuda que el doctor Olivo Chia-
rella cobra en la ejecucion en que incide esta ter-
ceria, fué contraida en 9 de febrero de 1912 y es
de la exclusiva responsabilidad del ¢jecutado Fe-
rrer y porconsiguiente, noes Justo quesea pagada
con los frutos de los bienes propios de su esposa
quele pertenecen exclusivamente: que, finalmente,
conforme 4 lo establecido en el articulo 188 del
Cédigo antes citado, la mujer no es responsable
de las deudas de su marido, cualquiera que sea
la forma de la obligacién y 'la renuicia que hicie-
ra de sus derechos: revocaron la sentencia de
fojas 127, su fecha 17 de noviembre de 1913: de-
clararon fundada la demanda de terceriadefojas
1, interpuesta por dofia Beatriz Soria de Ferrer:
mandaron se¢ alee el embargo wrabado 4 tojas 3
del cuaderno respectivo, v se devuelvan 4 la ter-
cerista las cantidades rec: audadas por el deposi-
tario, sin costas; y los devolvieron.

Lanfranco—Calle—Araujo Alvarez.

R. F. SiAncHEzZ Ropricuwrz



44 ANALES JUDICIALES

DICTAMEN FISCAL

Excmo. Seiior:

En la ejecuciéon que para el pago del impor-
te de una letra de cambio sigue el giradordoctor
Olivo Chiarella contra el aceptante don Ramén
Ferrer y Abell6, aquel trahdé embargo en la mi-
tad deé los trutos producidos por bienes parafer.
nales de la esposa del ejecutado dofia Beatriz
Soria.

Por tal motivo, ha interpuesto la 1ltima la
presente accidn de terceria excluyente.

La funda en que si el articulo 964 del Cédigo
Civil, en su inciso 1¢ declara comunes los pro-
ductos de los bienes propios de cada uno de los
conyuges, otros nameros del mismo libro impo-
nen al marido la obligacion de satisfacer las ne-
cesidades de la f'\ll]llld en que del cumplimiento
de esta obligacién emana aquel derecho correla-
tivo; y, en consecuencia, por ser ella quien desde
atras atiende a dichas necesidades, Ferrer, al
prescindir de ellas, ha perdido el derecho mencio-
nado.

El Dr. Chiarella contradice la demanda, limi-
tandose 4 invocar el inciso 1° del articulo 964 y
citar dos ejecutorias de V. E. que en su concepto
dejan resuelta la cuestidn, las de las paginas 122
vy 241 del tomo V. de los Anales Judiciales—se-
fin cuyo lema procede el embargo de la mitad
de los productos de los hienes parafernales de la
mujer, para responder por los obligaciones del
marido.

La contestacion que al ejecutado correspon-
dia se di6 por absuelta en rebeldia.
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No existe controversia acerca de la calidad
como propios de dofia Beatriz, de los hienes a
cuyos productos por mitad se refirié el embar-
go.

Basandose, principalmente, enlo dispuesto en
el inciso 1°. de' articulo 964, la sentencia de pri-
mera instancia desestima la accién.

Counsiderando que Ferrer estd separado de
la casa conyugal. que no contribuye para la ali-
mentacién de la familia, que no ejerce la admi-
nistracion de los hienes parafernales de su espo-
sa, que el derecho concedido por el inciso 1°.
del 964. es compensacién de las obligaciones que
la sociedad matrimonial impone, y otras razo-
nes secundarias, el fallo revocatorio recurrido
defiere 4 la terceria. -

Esa revocatoria refleja en la interpretacion
legal, en vez del concepto acerea de la inferiori-
dad de la mujer que ha de someterla al yugo del
marido, ¢l de su nivelacidn, que en ciertos casos
exige la marcha progeresiva de la civilizacion x
en verdad sustenta como en el presente, las re-
¢las en este punto de la ley.

s desde luego de observar que las dos espe-
cies recordadas por el doctor Chiarella, en las
cuales intervino el infrascrito Fiscal, carecen de
pertinencia,

Ambas, en efecto, se contraen a responsabili-
dades asumidas durante la vigencia efectiva de
la sociedad conyugal 6 sea durante la vida en
comﬁn estdn sujetas al precepto del articulo
973 4 mérito del que dicha socnedad paga sus
deudas, a favor de cada consorte ¥y 4 favor de
tercero.

La letra aceptada por Ferrer, corriente & fo-
jas 1. del juicio ejecutivo, se gir6 por el doctor .
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Chiarella, como lo expresa su texto, ¢l 9 de fe.
brero de 1U12.

En ¢l cuaderno también anexo sobre rendi-
ci6én de cuentas, en la diligencia actunada el 15 de
dictembre de 1911, como se vé a fojas 14 vuel-
ta, Ferrer declara, contestando a4 las posiciones
primera ¥y segunda del pliego, que desde hace
muchos afios esta separado dela casa conyugal
v queno contribuye con un sélo centavo para los
alimentos de su esposa, ni para los de los hijjos.

Luego, cuando el ejecutado contrajo la obli-
gaci6n demandada por el doctor Chiarella, ha-
hia con notoria anterioridad cesado su vida en
comun con dona Beatriz.

La unién de los esposos conforme 4 las pres-
cripciones matrimoniales y su piblica desunién
que las quebranta, por ser estados opuestos, no
producen idénticos efectos juridicos.

Siendo esencial la diferencia, el preccdente en
¢l primero de dichos estados, no es aplicable al
scgundo, al cual corresponde en este litigio, el
matrimonio Ferrer-Soria.

PPor causa de divorcio, estatuyve el articulo
978, inciso 3°. del Codigo Civil, fenece la socie-
dad conyugal.

No siempre ocurren los conyuges dla gestién
forense en demanda de sentencia que dé 4 la se-
paracién cardacter judicial.

Sca por las tuertes expensas, v extraordina-
ria lentitud del juicio, shlo procedente para los
catolicos ante el tribunal eclesidstico cuva se-
gunda instancia tiene sede en departamento dis-
tinto del de la primera, sea principalmente por-
que las mas veces 4 la publicidad Dbochornosa
se pretiera el velo de la reserva acerca del adul-
terio 11 otros motivos originarios de la accidn,
¢s evidente que con mucha mayor frecuencia el
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reciproco absoluto apartamiento se efectiia de
hecho, sin estrépito.

l.a ley no contempla en forma explicita esa
notoria ruptura.

En la administracion de justicia no puede
menosde tomarsela en cuenta. De cada mutaciéon
en el orden corriente de cosas, surgen en efecto
derivaciones diversas; y el juez debe apreciar,
con arreglo 4 los principios de la legislacién, las
variantes de las especies sometidas & su crite-
rio.

El divorcio formalmente declarado, dice el
articulo 208, pone término 4 los deberes conyu-
gales en cuanto al lecho y habitacién, v disuel-
ve en cuanto 4 los bienes la sociedad legal; vy de-
clarado tal divorcio, agrega el 209, los cényuges
separados ejercen sus derechos civiles sin la de-
pendencia que antes existia entre ellos.

De esos preceptos se desprende que el divor-
cto no formalmente declarado no altera la de-
pendencis impuesta por ¢l matrimonio. La mu-
jer separada de facto, no puede, en consceuencia,
dar, 01 enagenar, n adquirir, ni presentarse en
Juicio, cte. s la '1111()11/,&01()11 del manido 4 la
que en caso neeesario suple la del juez, como lo
previenen los articulos 179, 182, 184 y otros.

Justifica esa intervencion 1(1 conveniencia—
para la exequibilidad por terceros de los instru-
mentos pablicos en los cuales no puede constar
autenticamente el hecho irregular de la separa-
cién 6 sea del divorcio no formalmente declara-
do —de que en ellos estén observadas las reglas
que por ficcién legal subsisten.

Cuanto 4 los cényuges individualmente
atafe, la ficcion de la unidén contraria A la des.
unién que mantiene su alejamiento, seria absur-

da.
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Ninguno de cllos, establece el articulo 930,
puede renunciar la sociedad, ni sus efectos.

Inspirado en el fundamento que prohibe do—
naciones entre consortes, a fin de evitar la coac-
cién en capitulaciones matrimoniales, ese pre-
cepto tiene 1)1'111c1pdlmente en mira el régimen de
gananciales, ¢ue & ¢se contrato sul- generis in-
pone nuestro aiiejo Cédigo.

Contraese 4 la regulada sociedad subsisten-
te entre marido vy mujer, 4 su vida en coman.

Desapareciendo la causa, desaparece sus efec-
tos.

Cesando esa vida, en coman, cesa la comu-
nidad de los pr ()duct()s por cuanto no provienen
éstos del vinculo matrimonial indisoluble, sino
de tal coexistencia de consuno cuyo término
tantas veces s¢ anticipa al de la naturaleza.

La declaracién del inciso 19 del articulo 264
referente & la adquisicion por ambos cényuges
de esos productos de los bienes propios de cada
uno de cllos, no se basa tnicamente en el dere-
cho correlativo de la obligaciéon administrato-
ria.

Solo al marido favoreceria dicha causal en lo
concerniente 4 los privativos de la mujer, no a
ésta (ne no administra los de aquel; ni tampoco
se aplicaria al primero cuando ¢jerce la segunda
acerca de sus paraternales, la facultad queleotor-
ga el 1035.

Sustenta esa declaracion la conveniencia de
sciialar la renta cue ha de coadyuvar en el
sostenimiento de las cargas del hogar domésti-
co; renta confiada al carifio que fusiona a4 los
consortes, haciendo que respectivamente, para
su bienestar v el de la prole, cuiden de su conser-

-acién € incremento,
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Esos productos no pertenecen por mitad a
uno y otro matematicamente, como lo supone
Ferrér. La proporciéon en tal forma es sélo
oportuna cuando practicada la divisiéon de bie-
nes, resulta exceso del activo sobre el pasivo, es
decir ganancias 6 gananciales que son los parti-
bles entre ambos miembros de la sociedad le-
gal.

Durante la vida en comfin, aqguella renta in-
determinadamente indivisa se invierte ep las ne-
cesidades corrientes y en las extraordinarias que
surgieren; sin limite respecto de cada persona,
mas no pocas veces en provecho de los hijjos que
de los padres.

No por poner uno de éstos arbitrariamente
nterrupeién 4 la coexistencia se extinguen esas
necesidades, v por consiguiente, los derechos del
hogar abandonado.

La entidad de la pensiéon alimenticia de la
mujer es por tal motivo enesa emergencia la que
prudencialmente senale el juez como lo preseri-
be el anticulo 1036 del Codigo de Procedimien-
tos Civiles, cuya asignacion, segun las circuns-
cias quizds supere la mitad de los productos de
los bienes parafernaies.

Y el marido, que es el directamente obligado
a prestar subsistencia, menos puede, por 1déntjco
motivo, hacer exclusivamente suyas ni la mitad
de los productos de los bicnes que le pertenecen,
ni la de los de aquella.

D.be, en etectn, satistacer esas necesidades, y
subsidiariamente la mujer conforime & las reglas
de equidad; pero cada cual en la época oportu.
na, con su_peculio propio, el cual en lo que le
toca, administra ella si no con autorizacién ma-
rital, con la del juez.
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Sila mujer administra, opérase entonces la
separacion de bienes; quedando sin parte, si no
hay gananciales, el que no los aporté al matri-
momo 6 los perdid.

A causa del tal aislamiento en que reciproca-
mente se hallan los conyuges, varia conla rea-
lidad de la mutacién esencial producida, la con-
dicion accesoria de los productos de los bienes; y
recuperando su nmperio el principio que recono-
ce al propietario la pl()plt‘(](l(] de los frutos de la
cosa, readquiere Ccl(]d uno el integro dominio de
los suyos.

El articulo 1347 del Cédigo Civil, en su se-
gundo parrafo, prevé dlS\'Llllthclnlellte el «divor-
sio declaradoy y la «separacion judicial & con-
vencional de bienesy; reconociendo asi que
sin tal divorcio formalinente declarado procede
esa division, ¥ por lo tanto, que la ruptura con
eftCtl\'O notorio apar t(nment() disuelve cuanto
4 los bienes la sociedad cony ugal.

Es inadmisible que la esposa culpable no di-
vorciada continde con opcidn a los productos
de los bienes del marido, ast como a los del tra-
bajo de éste.

Y tamhién lo es que al marido culpable se le
concede idéntica reciproca opceidon. Extinguido
el afecto que en parte justifica su derecho de ad-
ministracion, si lo estimulan propdsitos mezqui-
nos, podria invocando ese derecho, coludirse pa-
ra suscribir pagarées y otros documentos de cré-
dito; los cuales, reconocidos judicialmente sin
mtervenciéon de la victima, facilitavian la cons-
tante ejecucion de la fortuna de ésta.

[La.mujer no es respousable de las deudas de
su marido estatuye el articulo 188, cualesquiera
(ue sean la forma de la obligacion y la renuncia
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que hiciere. Y sin embargo con la mal interpre-
tada jefatura del hombre, aquel ser débil é mex-
permmentado 4 quién especialmente ampara la
ley, resulta, en nombre de éstd, convertiio en la-
dibrio del proteetor a quién le ha sefialado.

Algunas legislaciones exigen, 4 fin de que no
sufra error & engafio el 1ercero, que en caso de
separacion convencional de bienes, se la haga
constar en escritura pablica.

La nuestra no indica tal requisito.

No es en verdad necesario, cuandono hay ga-
naciales,

Mas correcto es, s1 ese tercero toma en cuen
ta para sus negocios, no la capacidad produc—
tora de la persona con quién trata sino por ex-
cepeion la pension parafernal de su mujer, que
e vez Jde confiar en la admimmstracion a4 todo
trance de e¢se patrumonio por el deudor se cer-
ciore de un acto fiacil de constatar, cual es el
de aquel efectivo natorio apartamiento de los
convaees en localhidades distintas mstadados.

Eiardealo 956, al igual de 208, no encierra,
en cousceuencta, ni racionalmente puede encerrar
obligatorio aleance extensivo A la propredad de
los productos, mas alla de la ruptma de hecho
que entre esposos ha estallado, micentras conti-
nie ostensible para el pablico.

Lo contrario seria infractorio de los funda-
mentos de la ley en el contrato de mayor impor-
tancia social, tanto 4 causa de su especial indo-
le como de sy indisolubilidad.

Inportaria, por cuanto no se obtiene fallo de
divorcio, la concesién en forma encubierta al de-
sertor—quién en consecuencia, sies el marido,
deja deser jefe y personero dela sociedad repudia-
da—de una renta vitalicia 4 finde que,exento de
trabajo fuera del hogar, disfrute de relativa hol-
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gura hasta para sus vicios 6 ilivitos placeres;con
curgo de servir esa renta, provemente de la {or-
tuna por cuya conservacion € meremento  aquel
1o se preocupa, desatendiendo sus necesidades,
cercenando lo suyo, acallando las protestas de
su indignacion, la propia esposa escarnecida.

La separacion puablica de facto disuelve evi-
dentemente, lo reitera el Fiscal, la comunidad de
los productos pecunmiartos y justipreciables de la
soctedad legal.

En la sentencia recurrida, resolviendo el pun-
to juridico de la controversia que 4 causa de la
condicion de la mujer ha dilucitado con opuesto
criterio eminentes publicistas, la Corte Superior
de Lima establece un laudable precedente de ju-
risprudencia que corresponde & nuestra época de
progreso.

Comprucha la escritura pablica cuyo testi-
monio corre a fojas 82 del cuaderno anexo ¢je-
cutivo seguido por el B umico Italiano contra don
Ramon Ferrer, que el 25 de setiembre de 1906
amphando las tacultades concedidas el 26 de
maya de 1901, el nombrado Ferrer autorizd a
dofia Beatriz para que siguicra admmistrando
sus bienes parafernales, con absoluta indepen-
dencia de toda mtervencion marital,

Compruechan también las respuestas del mis.
mo Ferrer al interrogatorio corriente a fojas 14
del otro cuaderno anexo sobre rendicion de

cuentas, que es dona Beatriz quien ha subvenido
A las necesidades de la familia, atin contrayendo
una deuda hoy pendiente de soles 14000 al inte-
rés de 1 % mensual para medicinarse obedecien-
do prescripciones médicas en clinicas de Alema-
nia, Francia, Bélgica y Suiza; y que ni en tales
gastos,nien los de ahmentacuon de la mujer y de
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los hijos contribuyé el absolvente con un sélo
centavo,

Estd astinsmo comprobado, como se ano-
ta al comenzar este dictamen, que ¢l 15 de di-
clembre de 1911, dia de la citada contesion ac-
tuada cn el cuaderno anexo sobre rendiciéon de
cuentas, hacia muchos anos que estaba Ferrer
separado de la casa conyugal. Declara en su es-
crito de tojas 13 que fué cn 1899,

Luego, en febrero de 1912, mes de la letra
girada por el doctor Chiardla v aceptada por
Ferrer, este desde atrds no administraba los bie-
nes parafernales de dofia Beatriz, ni era persone-
ro de la soctedad, nmi tenia accion en los produc-
tos de dichos bienes cuyo dominio habia por en-
tero reivindicado la altima,

No es de méas agregar que en la fecha de la
mencionada letra, ¢! doctor Chiarella tania cono-
cimiento del estado de las relaciones entre los
esposos. 1 la ¢jecucion del Banco Ttalhiano de
quien fué cestonario, solicitd en efecto en octubie
de 1911 como se ve A tojas 92 del anexo respec-
tivo, desestimandese su gestion 4 fojas 94 v 101
vuelta, que se diera fuerza 4 la revocacion que
de las antorizaciones 4 dofin Beatriz pretendio
hacer, sin conscguirio, don Ramon Ferrer,

Por tales motivos, en el juicio ejecutivo con-
tra el aceptante de esa letra, el doctor Chiarella
procedio erroneamente al trabar embargo en la
mitad de los productos de bienes parafernales
de dofia Beatriz Soria de Ferrver; y es fundada la
terceria interpuesta por la dltima.

En la sentencia recurrida no hay nulidad.

Lima, 17 de febrero de 1915.

SEOANE.
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RESOLUCION SUPREMA
Lima, 27 de marzo de 1916.

Vistos; de conformidad con lo dictaminado
por el S fior Fiscal: declararon no haber nulidad
en la sentencia de vista de fojas 141, su fecha 14
de enero el afio proximo pasado, que revocan.
do la de primera instancia de fojas 127, su fe-
cha 17 de noviembre de 1913, declara fundada
la demanda interpuesta por dofia Beatriz Soria
de Ferrer, y en consecuencia se manda alzar el
embargo trabado 4 fojas 3 del cuaderno res.
pectivo, con lo demds que dicha sentencia de vis-
ta contiene; condanaron en las costas del recur-
so 4 la parte que lo taterpuso; y los devolvie.
ron,

Eguigiiren— Erdusquin- Leguia y Martinez
— Washburn —Osma.

Se publicd conforme 4 ley.
Julio Noriega.

Cuaderno N° 150—Afio 1915,



