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Las ins:ripciones de una mina en el Registro de la
Pripizdad por denuncio sucesivos deben consti-
tuir [ primera pariida de series distintas.

Recurso de nulidad interpucsto por don Carles
J. Lokman, en la causa que sigue con el Re-
gistrador de la Propiedad Inmueble, sobre
inscripcion de una mina.—DProcede de Are-

quipa.

DICTAMEN FIsSCAL
Senor Presidente:

En febrero de 1915, don Carlos J. Lohman,
denuncié la mina cuprifera “Cerro Verde”, con
24 pertenencias, ubicada en el cerro del mismo
nombre del distrito de Uchumayo en Arequipa; v
previos los tramites de ley, la resolucion supre-
ma de 23 de setiembre de dicho afio defirié6 a su
gestion mandando que se procediera a la respec-
tiva inscripcion en el padron general.

Asl lo deja de manificsto en el ceitiicado del
Registro de la Propiedad Inmueble, corriente a
fojas 5, el asiento que figura con el No. 6; a con-
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tinuacién de los correspondientes a la mina de
cobre “La Compaia™ con sesenta pertenencias,
situada en el lugar “Cerro Verde” en el mismo
distrito de Uchumayo inscrita con el No. 1, en
favor del nombiado Lohman en mnoviembre de
1907.

I8l sitio de aquella partida 6, da margen a la
controversia traida al conocimiento del Supremo
Tribunal.

El concesionario sostiene, en efecto, que su
titulo de 1915 debe asentarse como primera ins-
cripcion de dominio.

El registrador se resiste por cuanto las vein-
ticuatro pertenencias forman parte de las sesenta
registradas en 1907; y por lo tanto correspondc
a la partida, el lugar que le ha dado, quedando
ast, constancia de lo que a la mina concierne.
Agrega que algunos mineros suelen obtener pro-
picdades, afectarlas con hipotecas para en secui-
da abandonarlas; y luego, readquirirlas median-
te tercero, sin gravamenes que limiten la poste-
rior concesion.

El fallo de primera instancia declara funda-
da la accion.

Il revocatorio recurrido la desestima, erro-
neamente en concepto del Fiscal.

La Institucion del Registro de la Propiedad
Inmueble resguarda los derechos tanto del duefio
como de las personas que contratan con relacion
al bien inscrito; contempla tinica y exclusivamen-
te, para llenar su finalidad saludable, la vinculacion
dominial de la cosa raiz.

Ese scilorio, generalmente, es absoluto. Lo
disfruta el tenedor al ticmpo de la primera inscrip-
cion; v pudiendo éste gravarlo lo mismo que sus
sucesores, ast como transferirlo sin que jamas ju-
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ridicamente desaparezcan, cual lo declara el.art.
46 del Reglamento Organico, el Registro lleva la
historia del dominio, hipotecas y demas derechos
reales de cada finca, en asientos por separado, unos
a continuacién de otros.

También es condicional. Adquirido con dicha
limitacion, el tenedor lo ejerce cual si fuere absolu-
to, mientras no se produzca la condicién resoluto-
ria que fatalmente le pone término.

Tal es el régimen de la propiedad minera, irre-
vocable y perpétua, cuya causa tinica especial de
caducidad, consiste, como lo establece el articulo
50. del Codigo privativo, en la falta de pago del
impuesto que por cada pertenencia inclusa en su
perimetro, debe al Estado.

Cuando vence para el duefio moroso el plazo
recuperativo, a consecuencia de ese abandono fe-
necen por ministerio de la ley las deudas y grava-
menes de la mina que durante su sefiorio legalmen-
te contrajo, y con ella garantizd: sblo queda la
accion personal contra ‘el deudor, salvo pacto en
contrario.

Ast lo declara el articulo 169, del mismo li-
bro privativo, agregando explicitamente que los
acrecdores no tienen accidén alguna contra ¢l que
adquiera la mina por denuncio posterior.

Al figurar en el padron general como denun-
ciable y obtenerlo otro denunciante, el yacimiento
minero, vueive exactamente, a la condicion en que
estuvo al tiempo de la concesion ya caduca: rea-
lenga y a la libre disposicion del Estado que en el
ejercicio de sus derechos inmanentes de nuevo la
concede.

El acreedor hipotecario desmejorado, no su-
fre imprevisto perjuicio porque su contrato se ha-
lla sujeto a las conocidas prescripciones legales; y
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si lo tiene a Dbien, oportunamente, puede cubrir ¢}
impuesto evitando la pérdida y consiguicndo pic-
ferencia sobre todo otro crédito, conforme a lo dis-
puesto en el articulo 165.

Al no favorecerse en tal forma la explota-
cidn minera, se dificultarian, con dafio de la fortu-
na puablica, los ulteriores denuncios de yacimien-
tos gravados.

El altimo concesionario no adquiere, en conse-
cuencta, el derecho que tuvo su predecesci, ya ue
¢ste se cilcuentra inhabilitado para transferir In
que dejo Je ser suyo; sino uno nuevo, aungue
idéntico, cuyo titulo emana del Lstado directa-
mente,

Entre ambos dominios sucesivos—el caduco y
el existente—no hay conexién alguna.

De alli que a continuacién de los asientos det
Reaistro de la Propiedad Inmueble, séio relativos
al pentltimo duefic v a las personas que con ¢l
contrataron con relacién al bien inscrito bajo su
nombre, cuya desvinculacion esta consumada, no
debe fizurar el del titulo posterior.

Este constituye vinculo doniinial indepen-
diente, sin trabas ni derivaciones extrafias: por 1o
tanto, como partida originaria, primitiva de pro-
picdad nueva, da margen a la primera inscripeion
en serie distinta.

El certihicado de foias 5 acredita, como esti
dicho, que la niina “La Compafiia” fué inscrita en
1907 a favor de don Carlos J. Lohman.

El de fojas 12, autorizado por la Delegacina
de Mineria de Arequipa, comprueba que en cl pa-
dron gencral del primer semestre de 1910, aparec:
la mencionada, entre las denunciables por falta de
pago de las contribuciones; en el sequndo semestre
del dicho afio esta cinpadronada en favor de den

i ..
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Ernesto Romafia con veinticuatro pertenencias la
misma mina, la cual en 1911 se encuentra con mul-
las, y en 1912 ya no hgura en el padrén, asi como
lampoco posteriormente.

El de fojas 24 deja a su vez de manifiesto que
en 1913, se di6 posesion a don Carlos J. Lohman
de “Cerro Verde” y el Gobierno le otorgd ti-
tuios como lo refiere el asiento No. 6 de la mina
“La Compaiiia’™ a la que se contrae ¢l certificaco
de fojas 5. .

Lucgo, la propiedad minera de 1907, habfa en
lo absoluto caducado; y la indicada de 1915, que
no provicne del antericr concesionario sino direc-
tameoate del listado, se basa en ese nuevo titulo,
juridicamente distinto del extinguido.

Es obvio, en consecuencia, que debe constituir
en el Registro la partida originaria de otro domi-
nio o sea su primera inscripcion.

A mérito de esas consideraciones, el Fiscal
concluye que hay nulidad, en la resolucién de vis-
ta. Reformandola, en conformidad con el voto dis-
cordante del seior Vocal doctor Garcia Maldona-
do, puede ¢l Supremo Tribunal confirmar la de
primera instancia en cuanto difiere a la demanda.

Lima, 25 de octubre de 1917.

Seoane.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 21 de noviembre de 1197.

Vistos; de conformidad con el dictamen del
sefior Fiscal, cuyos fundamentos se reproducen;
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y atendiendo, ademas, a que la cancelacion orde-
nada en el auto de primera instancia, no ha si-
do punto demandado ni controvertido: declararcn
HABIR NULIDAD en el auto de vista de fojas
28, su fecha 12 de abril altimo, reformandolo, con-
firmaron el de primera instancia de fojas 15, su fe-
cha 10 de enero anterior en la parte que declara
tithdada la solicitud de fojas 2, disponiendo que ¢l
registrador abra para la mina “Cerro Verde” una
nueva y especial partida; la declararon insubsisten-
te en lo demas que contienc; y los devolvieron.

Almenara~——DBarreto—Alzamora.—Pérez.

Mi voto es, porque no hay nulidad en el auto
de vista, por sus propios fundamentos.

Torre Gonzdles.

Se publicd conforme a ley.
Julio Noriega.

Cuaderno No. 180—Afio 1917.



