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Procede el comparendo establecido en
el articulo 103 de la Ley Orgamni-
ca si varios copropietarios desean
adquirir el bien poseido en comun,

Recurso de nulidad interpuesto por don César
Saco Flores en la causa que sigue con don
Manuel Sotomavor sobre division y parti-
cién.—Procede de Lima,

DICTAMEN FISCAL
Sefior:

Por sentencia ejecutoriada de fojas doscien-
tas cuarenta y cinco vuelta, se declaré que debe
partirse la finca N® 63 a 65 de la calle de San
Marcelo de esta Ciudad, en seis partes iguales,
entre los condéminos indicados enella, y por
auto defs. 253 de 5 de mayo de 1917, se sefialé
a peticién de la acrecedora dofia Carmen Elizalde
para que tenga lugar el remate de ella el miérco-
les 6 de junio del mismo afio, a las dos de la tar-
de, publicindose los avisos correspondientes por
el término de ley. Terminado este incidente co-
mo aparece de fojas cienta sesenta y seis, don
César Saco y Flores, por siy en sus hijos habi-
dos en su matrimonio con dofia Emma Lanfran-
co, a fs. 288 expuso que siendo el estado del jui-
cio el de procederse a la venta de la finca de San
Marcelo, haciendo uso del derecho que le a-
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cuerda el art® 2155 del C. C.. en su condicién de
comuneros v herederos, se aponia a ella; acom-
pafiaba el certificado de la Caja de Depésitos ¥
Consignacionespaia el pago de S5 19,459.23 cts.
que con arteglo a la tasacién, corresponde en la
mencionada finca a don Manuel Sotomayor, ¥
pedia que se les declarara sustituidos en los dere-
chos que en la expresada finea tiene el mencio-

nado Sotomayor Don Miguel Checa, apodera-
do de éste, se opuso a la sustitucidn solicitada
por Suaco v Flores, en los términos que aparecen
de su escrito defs. 290, oposicion que, debida-
mente tramitada, ha sido resuelta por auto de
fs. 298 de 21 de junio de 1918, declardndola sin
lugar.

El Tribunal Superior a fs. 310 ha declarado
insubsistentc el auto auterior y ha mandado
que el juez decrete el comparendo a que se refie-
re el art? 103 de la Ley Orgdnica del Poder Ju-

dicial, ¥ por su mérito, e\p1da la resolucién que

conesponda.

Esta resolucién carece de fundamento legal
porque ¢l caso sujeto a materia no hace necesa-
rio tal comparendo, ¢l que, por otra parte, da.
dos el estado y la naturaleza de la causa, resul-

ta improcedente.

Por ello, este Ministerio es de parecer que
el Tribunal Supremo declarando insubsistente
el mencionado auto de fs. 310, su fecha 21 de
Setiembre de 1918, se sirva mandar que el Tri-
bunal Superior absuelva =l grado contirmando
o revocando.

Salvo mejor acuerdo.

Lima, abril 5 de 1919.
CALLE,
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RESOLUCION SUPREMA
Lima, 19 de abril de 1919.

Vistos; con lo expuesto por el seior Fiscal;
v considerando: que ordenada la venta en pa-
blica subasta del inmueble objeto de la parti-
c1i6n, dun César Saco Flores, duefio, con sus
hijos, de las dos sextas partes de la finca, coun-
signa la parte correspondiente a don Manuel
Sotomayor, a quien pertenccen las cuatro sex-
tas restantes, tomando por base el valor inte-
gro de la tasacion apiobada, ascendente a se-
senta y cinco mil quinientos cinco soles v ochen-
ta centavos y pide se le: adjudique dicha
casa; que deseando tammbién, Sotomayor adqui-
rir la propiedad, ofrece por ella, ochenta mil so-
les, reservandose el derecho de mejorar esta o-
ferta si los otros copropietarios prometen ma-
vor precio; que el derecho concedidc a cualquie-
ra de los herederos por el articulo dos mil ciento
cincuenta v cinco del Cédigo Civil, no se opone
a la aplicacion del quinientos treinta del de Pro-
cedimiento Civiles, cuando los interesados en
evitar la venta de lafcosa comin son dos o mas,
v manifiestan todos igual propdsito de que ésta
le sea adjudicada; como no habia contradicciéon
entre uno v otro procedimiento cuando regia el
antiguo Cédigo de Enjuiciamientos que, en sus
articulos mil sesenta y nueve y mil setenta, au-
torizaba el mismo arbitrio de favorecer, en ese
caso, a aquel de los comuneros que ofr eciese ma-
yor precio; y que, aparte de ser ésta la inica for-
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ma legal de resolver el desacuerdo, ella consulta
le interés coman y el principio de equidad en
que se basa la justicia: declararon no haber nu-
hidad en el auto de vista de fojas trescientas
diez. su fecha 21 de Setiembre dltimo, que decla-
rando insubsistente el de primero instancia de
fojas doscientas noventa y siete, su fecha veinti-
uno de junio anterior, manda se cite a los inte-
resados al juzgado v, por el mérito de sus ofer-
tas, se resuelva lo conveniente, debiendo tener
presente lo expuesto en sus escritos de fojas dos-
cientas ocherta y ocho vy doscientas noventa; y
los. devolvieron, .

Barreto—Almenara—Villa Garcia— Leguia
y Martinez—Soto.

Se publicé conforme a ley.
Benjamin Gandolfo.

Cuaderno N° 1006.—Afio 1918.



