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La accion bara pedir la cuasi-posesion del estado de
familia, solo compete a los hijos legitimos.

LKecurso de nulidad interpuesto por don Juan Ani-
ceto Luque, en la causa que sigue con doita
Petronila Barreda, sobre filiacion.—FProcede
de Arequipa.

DICTAMEN IFISCAL

Sefior:

Don J. Aniceto Lugue, por medio de apode-~
rado, ha interpuesto recurso extraordinario de nu-
tidad del fallo de vista de fojas 71, su fecha 28 de
noviembre de 1918, que revocando la sentencia de
fojas 63, de 14 de agosto del mismo afio, declara
fundada la demanda de fojas 2, y que dofia Pe-
rronila Barreda ha comprobado que su menor hija
Maria Magdalena es considerada como hija tam-
hién de don Aniceto Luque, amparandola en conse-
cuencia en, la cuasi-posesion de hija del recurrente.

In concepto del Fiscal este fallo de vista ado-
lece de nulidad, conforme al Art. 1085 del Codigo
de Procedimientos Civiles, que en su inciso Yo0., es-
- 1ablece que son nulas las sentencias que resuelven
sobre punto no controvertido. Lo que dofia Petro-
nila Barreda demanda a fojas 2, es que se declare
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que su hija Maria Magdalena, lo es también natu-
ral del demandado Luque, y el fallo de vista no ha
resueito este punto, sino otro distinto, que no es el
planteado en la demanda de fojas 2, y negado en la
contestacion de fojas cuatro; esto, aparte de que
la accion para pedir la cuasi-posesion del estado de
familia solo lo concede el art. 227 del Codigo Ci-
vil a los hijos legitimos.

Si el Tribunal Supremo no fuese de opinién
contraria, puede servirse declarar la nulidad del
fallo de vista recurrido y reformandolo, confirmar
en todas su partes la sentencia de fojas 63, que de-
clara infundada e improcedente la demanda de do-
fta Petronila Barreda y le deja a salvo su derecho
para que lo haga valer conforme a ley.

Lima, 28 de agosto de 1919.

CALLE.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 3 de abril de 1920.

Vistos; de conformidad con el dictamen del
sefior Tiscal, cuyos fundamentos se reproducen:
declararon haber nulidad en la sentencia de vista
de fojas ochentiuna, su fecha veintiocho de no-
viembre de mil novecientos dieciocho, reformiando-
la, confirmaron la de primera instancia de fojas se-
sentitres, su fecha catorce de agosto anterior, que
declara infundada e improcedente la demanda de
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tojas dos, de dofia Petronila Barreda, con lo demas
que contiene; v los devolvieron.

Eguiguren—Alzamora.—~IV ashburn —Péres.—
Ialcdreel,

Se publico conforme a ley.

Benjamin Gandolfo.
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