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El abandono del juicio contradictorio de deslinde, se:
gún el Código antiguo dejó en vigor las actuacio=
nes anteriores propias del deslinde, por consen=
timient0 de las partes.

Rc¿urw dc uuh¿ia¿l ¡ufcrpztmfo por don P¿r¿¿u¿z[
Clu¿uclla cn la ¿¿utsa que sz_¿¡u¿ ¿on doña J1tlza
V'7ízll¿mzt¿ 'a de Campb¿ll, ¿obre ¿lcvlmdc—-lº¡o-
cede de Luna.

AUTO mi PRIMERA INSTANCIA

Lima, 27 ¡de marzo de 1918.

Xutos v Vístos; por los mismos fundamentos
dci auto de fojas 161 vuelta, su fecha 10. de di_—-
riembre último; se declara sin lugar lo solicitado
p_m don Pascual Chíarella, en su escrito de fojas
ciento sesenta y cinco, concedíéndose en ambos
efectos lzi apelación que 'para este caso se interpo-
ne en el mismo escrito.

Rúbríca del señor Juez, Alaysa.

Ante mí

']'cz*cs.
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AUTO DE SEGUNDA INSTANCIA

Lima, 24 de abril de 1918.

Autos y Vistos: confirmaron el auto de fojas
Ciento sesenta y tres vuelta, su fecha 27 de marzo
último y su referido de fojas ciento sesenta y una
"vuelta, su fecha primero de diciembre anterior. por
105 que se declara sin lugar la solicitud de fojas
ciento sesenta y cinco y demás recursos a que se
hace referencia por don Pascual Chiarclla; y los
devolvieron.

!ºrcsídcnfc.—Corrca.—Maía.

Gaudolfo, Secretario…

mc*rmncx FISCAL

Señor :

Pedido deslinde por el dueño del fundo “Bue—
numucrte”, respecto del de “Desamparados”, ubi-
cados ambos en el Valle de Magdalena compren—
sión de esta Capital y contradícha la diligencia
Como se vé a fojas 53, mandando abrir el corres—
pondiente juicio ordinario que Conforme a la 10—
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“1511L1()11 antigua, relativa al 1)1L)cedimícnto judi—

c.al debía ob5c1vzusc en semejante caso; se efec-

tuaron los trím1ites pxeliminares concernientes :)

esa ví…) h…15ta que una de las partes que tenía leg:ll
intervención cn el juicio, pidió …) fojas 63 que se
declaxase abandonada la acción, a 10 cu…11_preví…1

¡a rítu…llíd:1d 'de] caso, se accedió en auto de fojas

()4 vuelta.
Después de otras incidencias que obran en au—

tos, se dictó el auto de fojas 148 vuelta, que pone
término a esas incidencias; auto que quedó consen-.

¡ido y cjccuturíado & mérito de haberse dado por
:lcsístída :) fojas 158 vuelta del recurso de nuli—
díl'd que contra él interpuso, la parte interesada.

Una vez devueltos 105 autos al juzgado de su
procedencia y también a solicitud de parte, se expi—
dió cl de fojas ciento sesenta _v una vuelta, recaído
en la solicitud de fojas 94, () se…1, p…¡ra Ia coloc…1—
cion dc hitos, L011 suchion al deslinde efectuado, ,
pero dencgando esta petición.

Como 'de élla se pidió suspensión de efectos
cn el recurso de fojas ciento sesenta y cinco. al que
…se h:) dado el carácter de reposición; sustancíada
ésta como =CI juez 10 tuvo por conveniente, fué de—
:1cg'ada por auto de fojas ciento setenta “y tres vuel—
¡':1, se ha interpuesto y concedido recurso extraor—
dinario de nulidad.

Su procedencia no puede sostenerse que se
halla claramente permitida por la 1e_x ¿jue regla esc
punto; …15í que netamcntL podrí121 consídcrar5e: co—

mo 1111])1()C8d€11te, el recurso pm no est:11 compren—

dido en ninguno de los c:1505 que l…) 1L_v l() confíen
' ¡Impcro, atendiendo al carácter de definitivo

quL m1(1L11t0111611tL :cunc el auto de víst:1,del que
se dice de nulidad, no sin que deje de contempl:u-sc
iambíén que, Con él se plantea un caso de interpre—
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ación de la ley procesal; opta el Fiscal por pro—
nunciarse cn el sentido de la procedencia del re.
curso.

En mérito de este concepto, encuentra que el
auto conñrmado y los demás que le son comple—
mentarios, se han dictado con estricta sujeción a
ley; toda vez que la muy atinada y pertinente cita
(¡uc se hace en la resolución de fojas 161 vuelta,
(1(-* la disposición expresa del artículo 504 del Có—
digo de Procedimientos Civil, estableciendo que
únicamente procede el zunojmm-inícnto () colocación
de hitos. cuando se ha ejecutoríado la sentencia
que pone término al juicio de deslinde, decide por
sí sola la cuestión: la que queda bien resuelta cn
el sentido que lo hace el juez y lo confirma el Tri—
hunal Superior, que conoce en grado.

Luego. no habiéndose cxpcd-ido sentencia: no
cabe defcrírsc 21 la solicitud pendiente relativa a la
colocación de hitos () _mojoncs. que viene denegada
en ambas instancias.

Por todo 10 que. concluye opinando el Fiscal
que no hay nulidad cn el auto recurrido de fojas
175 vuelta. c<mñrmatorio dc] apelado de fojas 173
vuelta. con todo lo demás a que se rcñcrc y es ma—
teria del recurso. Pudiendo asi resolver el Tribu—
nal: salvo mejor parecer.

Lima, 9 de enero de 1920.

GAI)I£A.
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RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 9 de abril de 1920.

“Vistos: con lo expuesto por el señor Fiscal; y
considerando: que practicado el deslinde a fojas
seis vuelta, en cinco de julio de mil ochocientos 110—
venta y nueve, conforme al procedimiento antiguo,
y presentada la operación del perito dírímente de
fojas cuarenta y siete, se mandó poner en conoci—
miento de los interesados a fojas cuarenta y nue—
ve; con cuyo motivo se entabló, por la família
Campbell la demanda de contradicción de fojas cín—
cu-cnta y tres, en diciembre de mil novecientos cua-
tro; que sustanciada ésta por la vía ordinaria, se
declaró el abandono de la primera instancia por el
auto consentido de fojas sesenta y cuatro vuelta,
cuyos efectos se determinaron por el de fojas se—
senta y seis, en el sentido de la vigencia de las ac—
tuaciones anteriores a la demanda de cont'ra-díc—
ción: que por el auto de primero de mayo de mil
novecientos doce, corriente a fojas setenta y uno,

se aprobó el deslinde y mandó ñjar mojones y mi—
nístrar & los interesados la posesión que les corres—
ponde conforme al articulo trescientos sesenta y
siete del Código de Enjuiciamientos, y la reposi—
ción de este auto, pedida & fojas setentinuevc, se
declaró sin lugar por el auto 'de fojas sct-entinueve
vuelta, conñnnzrdo a fojas ochentícuatro vuelta:
que la incidencia sobre nulidad de notíñca—
ciones del auto de abandono, quedó terminada con
cl de fojas ciento veintidos vuelta, y con el escrito
de fojas ciento treinta, en que las dos interesadas
no notíñcadas, consintícron expresamente, en la de-
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claracíón de abandono y, por consiguiente, de todos
sus efectos: que, en esta virtud, cuando entró en
vigor el actual código procesal, se encontraba va
anulado el procedimiento que fué materia del jui-
cio cwntradictor-ío de deslinde, y el estado del expe—
diente era el de dar cumplimiento al citado auto de
fojas sctcntiuno: que lo resuelto a fojas ciento se—
sentínucvc vuelta es contrario a lo establecido en 61
de fojas sesentíscís; y que, esto no obstante, dada la
ímprcscríptíbíl¡dad de la acción de deslinde puc—
dcn los interesados hacer uso de su derecho como
viercn convenirles: declararon haber nulidad cn el
auto de vista de fojas ciento sctenticinco vuelta, su
fecha veinticuatro de abri1 de mil novecientos dic—
cíocho, confirmatorío del de primera instancia de
Jojas CíLnto setcntícuatro, su fecha veintisiete de
marzo del mismo ano y su complementario de fojas
ciento scsentínuevc vuelta, su fecha primero de di—
tiembre de mil novecientos diecisiete; reformando
el primero y revocando el segundo. mandaron sc
Ilcvc adelante el auto de fojas setentíuno, como se.
solicita a fojas ciento scsentíuno; y 105 devolvieron.

A ¡“¡en aru.——Barreto.—Pércz.——Osm a .——Val-

cárcel. '

Se publicó conforme a ley.

Benjamín Gandolfo.

Cuaderno No. 361—¡Año 1919.


