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Se cumple con lo dispuesto en el articulo 997 del Co-
digo de Procedimientos Civiles, citandose al te-
nedor actual del bien cuya posesion se solicita.

Recurso de nulidad interpuesio por doiia Margari-
fa Farfdan de ega, en la causa que sigue con
doita Catalina Y dbar, sobre¢ interdicto de ad-
quirir—DProcede del Cusco.

DICTAMEN I1SCAL

Sefior;

Por el escrito de fojas 3, dona Margarita dc
Vega Pena, procediendo en nombre de su esposo
don Estanislao Vega Pefia, cuvo poder acompaiio,
pidid que se confirtera a ¢ste, posesion indivisa del
inmueble ubicado en la ciudad del Cuzco, calle
Nueva Alta No. 45, como duefio de una parte de la
finea, segun aparece del titulo que exhibid, corres-
pondiendo las otras partes a dofia Catalina Yabar
v a don Santiago Castelo.

Iin ese escrito se pide que la posesién proindi-
viso, se ministre con citacion de dona Catalina Ya-
bar, copropietaria y actual poseedora del bien.

Hecha esa citacién y publicados los avisos de
ley, la Yabar se opuso al interdicto, alegando la
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1alta de titulo en el actor y otras razones, pidien-
do, a la vez, que se citara al otro condémino don
Santiago Castelo, segiin aparece del mismo escrito
en (ue se pide su citacion—fojas & — de la razon
de fojas 14 y de la confesion prestada a {ojas 72,
se encuentra ausente desde hace mas de treinta
anos, ignorandose su paradero.

A fojas 100 el juez pronuncio resolucion, de-
clarando fundado el interdicto, en parte, mandan-
do ministrar la posesion pedida. Apelada esa reso-
lucidn por ambos interesados, el Tribunal revisor
la ha declarado insubsistente y nula, asi como todo
le: actuado desde fojas 19, a cuyo estado ha re-
puesto la causa, para el efecto de que se decida pre-
viamente el punto relativo a la citacion de Castelo.

IEl articulo 997 del Codigo de Procedimientos
Civil dispone que: si el juez encuentra suficiente el
titulo. mandara citar al poscedor o tenedor indi-
cado en la demanda y que se publique avisos por
veinte dias, a fin de que se presenten los que ten-
gan derecho .a la misma posesion. Consta de au-
tos que esta disposicion ha sido cumplida, pues, se
ha citado a dofia Catalina Yabar, indicada en la
demanda como poscedora del bien; y héchose las
publicaciones de los avisos respectivos, cuyo obje-
to es, precisamente, que cualquier interesado en la
posesion del bien de que se trata, tenga conocimien-
to del interdicto y pueda salir a él, reclamando los
tlerechos que le corresponda.

Ahora, resulta de autos que la persona de cu-
va citacion se trata, estd ausente, sin conocerse su
paradero, desde hacen mas de treinta afios, segin
lo confiesa la misma dofia Catalina Yabar, que pi-
dio su citacién, de donde se deduce claramente que
10 es posecdor o tenedor actual del bien, atin cuan-
do el titulo conque se apareja la accion, resulta ser
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condémino y con -derecho a poseer el bien, pucs,
evidentemente, la ley en este caso, quicre que la
citacion se haga al poseedor o tenedor actual, sin
perjuicio de aceptar las reclamaciones que otros
interesados pudieran formular, a lo que tiende la
publicacion de los avisos.

De otro lado, el actor no trata de desconocer
o negar cl derccho del ausente Castelo, que reco-
noce expresamente, pidiendo que la posesion del in-
mucble se les ministre a ambos y a la opositora pro-
indiviso; en todo caso, dada la naturaleza de los
interdictos, la posesion que en ellos se ordene, pue-
de controvertirse posteriormente en la via ordina-
ria, si alguna lesion pudicre sufrir el derecho de
Castclo, que 1o se percibe, por su falta de citacion,
clla es reparable en la forma prevista por la ley,
mas cuando media el reconocimiento expreso de
ese derecho por parte del actor.

Las consideraciones expresadas y la disposi-
cion contenida en el articulo 997 del Cddigo de
Procedimientos Civil obligan a este Ministerio a
opmar cn ¢l sentido de que se declare nula e insub-
sistente la resolucion de vista corriente fojas 120,
mandindose que el ‘I'ribunal Superior proceda a
absolver el grado.

I.ima, 12 de junio de 1919.

Garcia IrR1GOYEN.

RESOLUCION SUPREMA
Lima, 23 de abril de 1920.

Vistos; de conformidad con el dictainen del
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Ministerio Fiscal, cuyos fundamentos sc reprodu-
cen: declararon nula ¢ insubsistente la resolucion
de vista de fojas ciento veinte, su fecha diez y nue-
ve de noviembre de mil novecientos diez y ocho;
mandaron que Ja Corte Superior del Cuzco absuel-
va el grado; y los devolvieron.

Eguiguren.—Alsamora—Péres—V alcdrcel.
Correa v Veyan.

Se publicé conforme a ley.

Benjamin Gandolfo.

Cunaderno No. 77—Afo 1919, .



