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La exportación clandestina de oro amo—
nedado, da lugar al comiso; pero no
al enjuiciamiento criminal del au—
tor de aquel hecho.

Recurso de nulidad interpuesto por don Pedro
P. Díaz en la causa que sigue con dan]. Is—
mac] Soto Lanr]ázuri, scbre commo (lc li-
bras csterlínas.——_Proccdc de Arequipa.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Don Pedro P. Díaz se embarcó en Mollendo
*como pasajero del vapor ((Maip0'», en viaje al
Sur, e129 de marzoúltinm, llevando consigo 01 o,
amoncdado, por valor de ciento Cuarenta _v nue—
ve libras y media (Lp. 149 y 1/2) que le fueron
retenidaspor orden del Comandante del Res-
guardo don Ismael Soto Lzmdázuri, y de las
cuales han sido declaradas en comiso ciento
t1einta y nueve vmedialilnas (Lp.139 ) 1/2)p0_1“
la sentencia de fs. 34 confixmada pm la de us
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ta de fs. 56 v., su fecha nuc-ve de junio último,
declarándose además sin objeto por el auto su-
perior de fs. 60 v., la modificación solicitada
por Díaz en Su escrito de fs. 59.

La falta del boleto de pas:¡jc con el cual po—
bía haber compxobzulo I)ía7 que solo viajaba
dent10dcl teuitorio nacional, la omision do las
tmm:xlidades p1esmitas en la ¡csolución sup1e-
ma de 23 dejulio de 1918, sobre t 'asl:¡ción de
moneda de oro o de plata, las mercaderías cm-
l):11'cadas en ese vapor a su consignación y con
destino a Iquique y la afirmación hecha por el
mismo Díaz ante el cxpresadojefe del Resguar-
do y en presencia del inspector Tomás Pino y
del rondín José Ramírez que declaran :( fs. 5 y
5 v. ,de que el lugar al que se dirigía era el puer-
to (10 Iquique, comp1uehan que las monedas de
mo estaban des tin:1das & ln expmtación, inf1in-
"viendo la prohibición contenida en la ley 1965,
modihcada por el :u tículo 49 (le la 3063.

El comiso decl:uado es confo¡me a estas le.
yes, ), en esta parte, opina el Iiscal que no hay
nulidad en el fallo recurrido de fs. 56, pero
considc "a que la hay en cuanto confirma Ia últi-
ma parte de la sentencia (le primera instancia
referente al enjuiciamiento criminal de Díaz que
debe declararse insubsistentc por no proceder en
este *aso.

Lima, 30 de diciembre de 1920.

MAGU1N'3
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RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 30 de Marzo de 1921.

Vistos; de conformidad con el dictamen del
señor Fiscal cuyos fundamentos se reproducen:
declararon no haber nulidad en la sentencia de
vista de fs. 56 v., su fecha nueve de junio de
mil novecien tos veinte, en cuando confirmando la
apelada de fojas treinta y cuatro, su fecha vein—
tidos de abril anterior, declara el comíso de las
ciento treinta y nueve y media libras peruanas,
a que se refiere la denuncia de fojas una, suma
que se halla depositada en la Contaduría de la
Aduana de Mollendo, y que se adjudicará al
aprehensor don Ismael Soto Laudázurí, Coman-
dante del Resguargo del referido puerto: decla-
raron insubsistente el expresado fallo de vista
en la parte que conñrmando el apelado 1'esuc1ve
el enjuiciamiento criminal de don Pedro P. Díaz;
y los devolvieron.

Alzamora.—— Washburn.—Pérez.— Valcárcel.--
Correa y chán.

Se publicó conforme a ley.

Benjamin Gandollo
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