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El propietario de un fundo no puede
innovar en el estado de las tomas de
agua de que se surten los regantes
de fundos inferiores.

Rcc¿1r.<o rie nuli-ia 1 interpuesto por don Anto—
nio E. Rocca en la causa que sigue con los
regantes de las— tomas de ((Ammburú» y ((La
Legua», sobre propiezlnd de uguns. ——I'10-
cede de Lima. '

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Dado por interpuesto el recmso de nulidad
en el actual expediente. al mérito de haber el
Tribunal declarado fundada la queja que don
Antonio E. Rocca formulase por denegatoria
del recurso, como consta de la resolucion tras-
crita en el oficio de fs 35; entra el Fiscal a emitir
el dictamen pedido.

Conocidos por él, todos los antecedentes del
actual expediente y teniendo en cuenta que se
trata de dar cumplimiento a una suprema ejecu-
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toria, que ordena el restablecimiento de las to—
mas ((Aramlml'ú» y ((La Legua». al estado en
que antes (le la destrucción realizada se encon-
traban,con lo que, en suma scpmcuramantener
a los 1'cga ntcs cn la integridad de sus legítimos
derechos. está en situación el suscrito de pene—
tl'al'se de que el auto conñrnmtorio. que es ob—
jeto del presente recurso de nulidad. ¡:s perfecta—
mente legal y ajustado a las antecedentes que
le sirven de origen.

Constatado, pues, por la diligencia de ins—
pección ocular practicada a fs. 6 por el dictamen
pericial de fs. 8. que se han refornmdo totalmen-
te las mcncizmndas tomas. sin la observancia de
ninguna 1'itualhlzuljudicial que pueda legitimar-
las; la destrucción que de las obras así efectua-
das indebidmnentc, sco1'dena es de todo punto
necesario. Luego. la demolición que de esas
obras se manda en el auto confirmado; es de es-
tríctajusticia.

En consecuencia, opina el Fiscal que puede
la Suprcnm Corte declarar no haber nulidad en
elauto supcrmrde fs.18, confirmariodel de fs. 10
vta.. que ordena que se proceda en el día a la
demolición de Ius obras hechas en las tomas de
<<Aramburún _v ((La Legua»; con lo demás que
contiene _v sea materia del recurs o pendiente.
Salvo mejor parecer.

Lima, 23 dé abril de 1921._

GADEA.
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xv:sou:c¡óx SUPREMA

Lima. 4: de octubre de 1921.

Vistos; (lc cºnformi<l:ul con lo riict:unin:tdo
por cl señor Fiscal: declararon no haber nulidad
cn el:tuto<10vist:ulc fojas dieciocho. Su fecha
veintidos (10 abril de mil novecientos diecinueve,
que contirm:uulo &] de primera instancia de fo—
jus diez v:.ucltl su facha catorce de noviembre
de] :m...» mil novecientns dieciocho y su cumple
ment:uio dc foj:1s doce del :1ñoúltím:1mente c1-
tado, m:]cn:t se ].)loccda cn el día ¿¡la demolición
de 1:15 nbr:1s hechas en ¡:L reforma de 1:18 tomas
de ((Al'íllll])lll'ú» _v ((L:l I,rgu:1» _v ¿¡ co]ocm*se di-
chas tomas cn la misma situación y condiciones
expres:ul:ts en el informo de f0_i:ls doce; con lo
demás que contiene _V es materia del recurso;
condcn:¡ron en las costas de ] mismo _v multa de
veinte lih1:xs pmu:m:ts ¿¡ l:l p:nte que 10 inter-
puso; _x 1:15 devolvic¡0n

Villa Gnrcí;¡.— Barrct0.——Jfor:ºín. -' Romero.

——C01rca )“ Vvyán.

Se publicó conf01mc a ley.
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