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Transcurrido sin estrépido forense el
plazo de la prescripción, ésta pro—
la:: ip;o jure su efecto liberator'io.

Recurso de nulidad interpuesto por Alberto
.Uontalvzín en ¡a causa que se le sigue por
/es¡0ncs.——Pr0ceue de Lima.

DICTAMEN FISCAL

Señor Presidente:

Formulada la acusación contra Alberto
Monta] ¿… a quien seimputael dclít0de lesiones
con arma de fuego. inferídas a don Franciseo
Rodríguez el 6 de julio de 1917. el enjuiciado
dedujo prescripción.

En el auto recurrido. el Tribunal Correcciw
nal considera que ese punto de defensa se debe
contemplar en el fallo: por lo que se abstiene de
resolverlo y señala día pa ºa las actuaciones de
la audiencia.

Cuando contra la accion se promueven ex.
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cepciones que excluyen el delito, el auto decisi—
vo da margen al recurso de nulidad.

Por declararlo así el artº Sº del C… P. cr. el
infrascrito pasa a emitir dictamen sobre 10 prin-
cipa1.

Es errónea la resolución en su parte reser—
vaúva— .

Conforme al es píritu claro del citado nuevo
…no t1:.nscu1rido sm cstxcpito f01cnse el plazo
de l:l])l'6801i1)0i011,C5t8 p10(luce ipso jure su
efecto libe1:xtorio.

Pm tal causa, el actual régimen, es
invo ':Ll)le en Cualquier tiempo no sólo
por el reo; sino-—en las diversas estaciones
del enjuiciamicnt0— por Ios miembros del
Ministerio fiscal que en su 0p01tunidad tie
nen la obligación de pl:mta1'l:¡ v pm losmeses
en todo grado a quienes mcumbe la de declarar-
la de Oñcín.

Indica el :U'tº 196 del mismo libro que recibí-
das las piezas de la instrucción, si en concepto
de ese funcionario el delito ha prescrito en vez
de formulana, puede opinar que no procede el
juicio; y en tal caso, el Tribunal ha de confir—
mar o no aquella opinión.

Si es esa la función del personero (le la vin—
dicta púhli £l pexswmidm& del culpable es obvio
que en igual op…tunidad mal cabe mega a éste
el qmc1c1odcloqucpara cl constitu_xc un dere—
cho; y en consccuenc¡…, acc10a de ese punto el
Tribunal no puede menos de p10nunc1arse

En lo eniminal no existe motivo para que
Se rescx vc l:1 …ticulacion p1cscxiptiva cuyo .exa-
men bxch no inter1umpe mientr:15 no se (¡eci—
da la secuela de los procedimientos.

Lo hay para que sm demo… se la 1csue1va.
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Lo exigen en efecto Ia rapidez que requiere la
redención lcga1delacusado cu]pable () nó; así
como la convéniencia de no aumentar con ac—
tuaciones inútiles, ya que la prescripción. reco—
nocida corta esa secuela, Ia intensa laltor cn la
audiencia, del Tribunal Correccional.

Hay nulidad en el auto recurrido. Dec]arán——
d()10 insubsistcnte puede mandar ln Suprema
Corte que cump1a el dicho Tribunal con resol—
ver ¡o que hubiere lugar acerca de la articula—
ción prescriptiva deduci la por Montalván.

Lima, a 23 de julio de 1921.

SEOANE

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 7 de octubre de 1921.

Vistos: de conformidad con e] dictamen del
señor Fiscal, cuyos fundmnentos se reproduce:
declararon nu10 e insubsistente (¿1 auto recurrido
que en copia corre a fs. 4, su fecha 19 de abril
último, mandaron que el Tribunal Correccional
de Lima se pronuncie, previamente sobre Ia prea-
cripción deducida por el enjuiciado Alburto
Montalván; y los devolvieron.

Villa García. - Barreto.—Romero.—Morán.—
Conea y lz"eyán.

Se pub1icó conforme a. ley

Benjamin Ga ndolío.
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