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El vendedor, tratándose de la venta de
un crédito, no responde de la solven-
cia del deudor, sino que debe sa—
near, unicamente, su existencia en
el tiempo de la enagenación.

Recurso de nulíd1dinterpuesto por Sanguínettz
y Cm cn la cama que síguencon don Román
D. Azcllan0 sobre resciszón de contrato—
PIocede de Lima.

SENTEN JIA_D'IE PRIMERA INSTANCIA .

Lima, 2 de setieínbrc de 1020.'

Vistos; 1'CSL1]tZI de autos: que don Román D.
Arellano entabla a fojas diez dcmam]adc res-
cisión de contrato, celebrado con Sanguinetti y
Cia, en trece dejulio de mil' ñovecientos diez _v
ocho. Funda su demanda en que Sanguinetti y
Cia, no tienen facultad para transferir la repre-
sentación & ellos conferida cn la liquidación de
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losbienes de su hijo Germán A1'e11a110 _v que haha-
bido dolo respecto al precio asignadoeu la venta
a que se refiere la escriturz1; que su hijo 1mlmbía
… terxcu-1do en la txansfc¡cncia hecha a su favor
ni existía constancia de la deuda de lib1as
peruanas cuatrocientas veinticuatro, tres soles
tl"cinti<los cL—ntavos, a que que se refiere la cláu-
sulr1 pr'i¡1lem de dicho contrato. Corr_i<.lo tras-
lado (lc la demanda, su contestó a fojas trece
por Sanguinetti y Compañía quien dijo que ésta
cra infuml:ulu; (1uc<lm¡ German Arellano tenía un
establecimiento comercial en Morococha v co-
mo consecuencia de no haber podido cumplir
con el pago de Sus oblig:¡ciones le hizo a éstos
cesión de sus bienes; que con. tal objeto se nom-
bró una comisión liquidadora de 121 que forma—
ron pzu'tc Sanguinetti _v Co…pnñía; que en
estas circunstancias fueron solicitados por don
Román Arellano, padre del deudor para arre-
glar Ios asuntos de su hijo y convencido de. que
su crédito importaba servicios prestados a su
hijo Germán le propuso que les transfirieran su
crédito, que les pagaría su íntegro de su monto
concediéndole un Mazo de dos años para pagar.—
10, sin intereses; que aceptaron e] contrato y se
extendió 1a 1ºespcctiv(1 escriturz1; que 110 es causa
de 16>Li>*íóll el hecho de que el deudm no haya
intervenido en ¡a t1ansíercncia; (¡UL la nat…ulc—
z(l del crédito vendido 10 conocía L1 comp1ador
yladife1encia que pudic1… 1c>ulta1 estab:1 com-
pensada con el plz¡20 _x la falta de intereses; y que
el demandante conocía c] convenio entre los
acreedores _v e] deudor. Recibida la causa & prue-
ba _' actuada la que aparece de autos, ha llega—
do &]u>0 de pronunciar sentencia. I conside-
rando: que según lo dispuesto cn el artículo mil
cuatxocicntos cincuenta y nuexe del Código
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Civil. el comprador puedepedír la rescisión de la
venta, Si compró la cosa en más de tres mita—
des de su valor. lo que está de acuerdo con 10
que dispone e] artículo dos mil doscientos ochen-
ta y cinco del mismo código; que según aparece
del convenio celebrado por don Germán F. Are-
llado con sus acreedores, el dos de julio de mil
novecientos dxeciochu y el documento de su re-
ferencia extendido ante eljuez de paz del distrí_
to de Morococha en veinticuatro del mismo, se
hi7o constar que los bienes objeto de la cesión
1epresentaban aproximadamente la mitad del
precio en cuyooacto intexvinieron el deudor y la
comisión liquidadom; que pm lo tanto cuando
se extendió la escritura de fojas cuatro materia
delareseición la venta a que ella se refiere adole-
cía de la lesión antes citada desde que Sanguine-
ttí y Compañía, cuando ya estaba establecido por
la comisión liquidado "a y los acreedores en ge-
neral que el valor de SUS créditos no alcan7aba &
cubri1se sino en un cincuenta por ciento, el ven—
día su c1ed1to por un p1ecio ¡qual ¿¡ su totali-
dad; que además en dicho contrato ¿le foias
cuatro, Sanguinetti y Compania consi(fuie1on
una ganantía 111p0tec…111…1 para el pago del ¡necio
de venta; que de otro lado en todo contrato se-
gún lo establece el a1tículo mil doscientos cin-
cuenta _v tres del Código Civil, debe haber causa
para obligarse; y en el contrato que se hace re-
ferencia, esa causa no existe, pmque el compra-
d01 don Ramón A1ellanocont1aía una oblig…1ción
cierta por un derecho incierto que le cedí…1 San—
guinetti y Compañía, pues en el mejor de los ca-
sos_vdespués de la declaración referida hecha por
la Junta Líquidadoru. no podía sacar más del
cincuenta por ciento del crédito de Sanguinetti
y Cmupañía, y que además no puede tomarse en
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cónsideración ]as alegaciones que el demandado
hace respecto a las facilidades para el pago y la
dispensa de in tereses; porque t 'atáudosc de la.
lesión, sólo —debe tenerse en cuenta el valor de lo
que se vende al tiempo de la venta a tenor de lo
que dispone el artículo mil cuatrocientos sesenta
del Código civil; y que de otro lado tratándvsc
de un c1rgo como el de formar parte de la comi—
siónliquidado1a, no podía un objeto de transie—
1'encia sin el consentimiento p1cvio de los ac1cc—
dores. Pm tales razones: Sc declz¡¿¡ fundudz. la
demanda y en consecuencia rescimlido cl contra—
to de trece de]ulio de mil novecientos diez y
ocho.

Víctor González Ol;zcchea

Ante mí

Eduardo Bellido

SENTENCIA DE VISTA

Lima, lº de abril de 1921.

Vistos; confirmaron la sentencia de fojas
ciento quince, su fecha dos de setiembre del año
próximo pasado, que declara fundada la deman—
da de fojas diez interpuesta por don Ramón 1).
Arellano; y en consemencia rescindido cl contra-
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ro de trece de ju1io de mil "novecientos dicz y
ocho, a que (11cha demanda se refiere; sm costas;
y los devolv1cx on.

1Uata.—Granda.—Vílla García

Se publicó conforme 2 ley.

[056 Belisario Sánchez

DICTA.“ EN FISCA L

Señor Presidente

El 2 de]u]io de mil novecientos diez y ocho
se formuló ante el juez de paz de Morococha, co-
mo se vé & fojas ciento cuatro, el acuerdo entre
(1011 Germán F. Arellano y sus z¡c1'ccd<'n'cs.
Declara en ese documento que les cede, trzmsfíc-
fe y adjudica en pago de todas las existencias
cn mcr '¿de'1'ías, enseres y créditos de su estable-
cimiento así como sus propicclwlcs inmuebles; _v
105 dichos acreedores nombran en comisión a
Sanguinetti y Compañía y otros a fin (le que se
hagan 'al'g0dc108 bienes y propongan la for-
ma de hacer la liquidación.

El 13 del mismo mes, Sanguinetti y Compa-
ñía transfirió sus créditos contra don Gernu'm &
su padre don Román I). Arellano por la suma de
su importe total, sin rebaja, ascendente ¿1 libras
733.3.00
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El 20 de dicho mes deJulío, (1011 Román ins-
tauró el juicio (“lc rescisión de ese contrato.

Entre los motivos de Su acción corriente a
fojas diez, h'gura cl de '.1ue_cl importe de los
trasferi<los créditos es meramente nominal,
siendo mucho menor el valor de los bienes
tx uusfcrídos para el pago. '

Consta ¿( fojas ciento una que e124.- de Julio,
ante el cítzulojucz de paz, los liquídadores nom—
¡»…los menos Sanguinetti _v Compania y (lun
(xc-1mán I<. A1ellzmobreconocicx(… que el pasivo
de lz(lí(1uid(l€íón de éste ((lep1cscnta ((pxoxíma'
(lnnmntc cl (l(>1)l€ (¡(I actíx (>».

lil ((1'tº 1439(161 C _C dispone que puede el
compu(((10r p('(li1 l(( ¡escisión (le la wnt(( por le-
sion si comp¡óh((USA en más (le t¡cs mitades
de su x (1101.

I). Román sabía cví<lentcmcntc que la cc-
sión por su hijo no alcanzaba a cubrir el valor
total de sus deudas; pero no, (¡uc la diferencia
cuyo daño aceptaba pur: salvar la situación
comercial de su dicho hijo, l'lcgura :( tal cuantía
prevista por la ley.

Es principalmente (( mérito de esa conside—
ración que en concepto (lel Fiscal, está correc-
tzuncntc cxpcdulu la sentencia que (lcñcrc (( la
demanda, sin costas.

No hay nulidad en la conñrmatoría recurri—
da.

Lima, a 10 dcjulio de 1921.

SEOANE
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RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 30 de Noviembre de 1921.

Vistos; con lo expuesto por el señor Fiscal,
y consi<lcrum.lo: que t 'atándose de la venta de
un crédito el vendedor no responde de lu.
Solvencia del deudor, sino que debe sanear úni-
cumcntc su existencia en el tiempo de la enage-
ción; que la venta se hizo señalando como pre-
ciu cl íntegro de su mºnto; que está probado
que 01 dcnumdantc parz arreglar los asuntos de
su hijo don Germán I). Arellano, que era el deu-
dor de esos créditos solicitó (le Sanguinetti y
Compañía ¡e transfiricsen su crédito para pagar
Su monto cn el plazo de dos años, sin intereses,
aceptando éstos es;¡ propuesta y extendiéndose
1z1 cscrituz'¡1espcctiva; que 110 se ha probado
que h:w (¡ habidodolo, y que no es causa de resci-
sión el hecho de que el deudor no haya interve-
nido en la transferencia: declararon haber nuli-
dad en la sentencia de vista de foias ciento
treinta y cinco, su fecha prime10 de abril últi-
mo. 1'cf01'mándolay revocando la de primera
instancia de fojas cien to quince, su fecha dos de
setiembre da“ mil novecientos veinte, declararon
six. lu(*z'u la demanda interpuesta a fojas diez
pordon Romain D. Arellano; sm costas; y los
dcv01xie10n.

Alzamor: .— Washburn.-—Pérez. —R0mero. ——
Correa _v Veyán.

Se publicó conforme a ley.

Ben¡amín Gandollo.

Cuaderno Nº 113. —- Año 1921.

 


