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Para queel Tribural Correccional pue-
da condenar se requiere tres votos
conformes, inicamente, respecto de
la culpabilidad., formando la sen-
tencia los que han constituido mayo-
ria o sea dos votos _absolutamente
conformes.

Recurso de nulidad interpuesto por el Minis—~
terio Fiscal y Manuel Rodriguez Orbegoso
en la causa que se sigue contra éste por ho-
micidio.~Procede de Cajamarca.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CORRECCIONAL
Cajamarca, a 7 de mayo de 1921,

En la causa criminal por el delito de homici-
dio perpetrado en la persona de don Elias Ca-
cho han resultado comprobados los hechos vo-
tados por el Tribunal Correccional y que con
relacion al enjuiciado Nicolds Garcia Rivas son
los siguientes; Primeso: que el diez y nueve de
abril de mil novecientos quince cuando el referi-
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do Cacho y su acompaidiante T.iborio Alvarado
iban montados a bestia por el camino puablico
de la Trimdad, se encontraron con dos indivi-
duos que montados a mulos venian porel mis-
mo camino trayendo un buey moro negro enla-
sado. Segundo: que habiéundose desviado de di-
cho camino los conductores de dicho animal,
Cachosuponméndolorobadolosatravesd para es-
torbar su marcha v diryjiéndose con expresionzs
duras al qne nalaba dicho buey le interrogd so-
bre su procedencia v que aan le didé un chicotazo
segin la confesion  de los acusados. Tercera:
que en fuerza de esa actitud el mcerepado con la
pistola Mauser que llevaba dispard contra su
mterpelante Cacho v habiéndole atravesado el

torax uno de esos tiros lo trajo de la bestia al
suelo. Cuarto: que el que halaba dicho buey dis-
pard el arma contra Cacho fué el acusado Nico-
las Garcia Rivas seginlo ha declarado en la
audiencia modificando la declarzcién prestada
en la mstruccicn y segan las declaraciones de
jos testigos presenciales Liborio Alvarado, Es-
piritu Cabanillas v Santos Medina. Que es un
hecho evidente v probado que el buey moro ne.
gro que conducia Garcia Rivas no era mal ha-
bido sio contratado en permuta de nna mula
con su compaiiero Manuel Rodriguez Orbegoso
propietario de esos animales segtin los certihca-
dos expedidos por don Santiago Loznoydon Ge-
ronimo Terrones que presentados en la audien-
cia fueron agregados al expediente. Que  siendo
acto licito el que practicaba Gareia Rivas al
conducir por camino pablico el indicado animal
el dia diez y nueve de abril de mil novecientos
quince, la actitud de Cacho tiene que conside-
rarse conmo una provocacion que ocasiond el
homicidio que se juzga; v por consiguiente obra
en favor del reo la circunstancia de que trata el



SECCION JUDICIAL ’ 149

‘inciso cuarto del articulo noveno del Codigo Pe-
nal. Que el hecho de hiaberse realizado el homi-
cidio en camino pablico v despoblado es circuns-
tancial ¥ no puede agravar la responsabilidad
de su autor porque no es imputable esa circuns.
tancia desde que no eligié deliberamente ese si-
tio con el propdsito de consultar la impunidad;
pues mds bien fué ocasionado por Cacho ese en-
cuentro inmotivado; asi que no hay circunstan-
cia agravante de la responsabilidad del reo. Por
estos fundamentos v estando a lo dispuesto en
los articulos doscientos. treinta v el cita-
do articulo noveno inciso cuarto del Cédigo
Penal. Fallamos: condenando al acusado Nico-
14s Garcla Rivas como autor del delito de ho.
micidio stimple perpetrado en la persona de don
Elias Cacho ala pena de penitenciaria en tercer
grado término medio, 0 sean once afios de di—
cha pena con las accesorias de mhabilitacion
absoluta por el tiempn de la condena v por la
mitad mas después de cumplida, interdiccion
civil por el tiempo de la condena y sujeciéon ala
vigilancia de la autoridad de uno a cinco afos
después de cumplida la pena segn el grado de
correceion y buena conducta que hubiera obser=
vado el reo, pena que se cumplird ¢l veinte de
abril de mil novecientos veintiseis, descontdn-
dose el tiempo de carceleria sufrida por el sen-
tenciado, por disponerlo asi el articulo doscien-
tos sesenta y cinco del Codigo de Procedimien-
tos en materia criminal; asi mismo lo condena-
mos a la responsabilidad civil que podra hacer
cfectiva la parte agraviada en 1a forma legal
que corresponda. 1 por cuanto la causa o Tha
estado paralizada por el tiempo necesario para
que prescriba la accaidn: declararon infundado
el mcidente que al respecto ha promovido la de-
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fensa v sin lugar por lo mismo la prescripcién
alegada.

Burga.—Pastor.—Garcia. - Burga Larrea.

El voto de los sefiores Vocales Garcia y
Burga Larrea fue porque se condene a Nicolas
Garcia Rivas por el homicidio de don Elias Ca-
cho a la pena sefialada en el articulo doscientos
treinta del Codigo Penal, agravandola en un
término; por habersz cometido ese delito en ca-
mino piblico, esto es, a la pena de penitenciaria
en cuarto grado término minimo o sea trece
afnos de dicha pena que descontada la carceleria
sufrida, se vencera el veinte de abril de mil no-
vecientos veintiocho, condendndolo también a
las accesorias de ley y a la responsabilidad civil
consiguiente, y declararon sin lugar la prescrip-
cion alegada por la defensa; todo por los tunda-
mentos que se expresan en el fallo condenatorio
relativo a Manuel Rodiiguez Orbegoso coautot
del delito mencionado; de que certifico.

J. M. Rodriguez Soto
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SENTENCIA COMPLEMENTARIA DEL TRIBUNAL
CORRECCIONAL

Cajamarca, 7 de Mayo de 1921,

Enla causa criminal por el homicidio de
don Elias Cacho; de lo pasado en la audiencia
resulta lo siguiente: '

El diez v nueve de abril de mil novecientos
quince don Elias Cacho y Liborio Alvarado se
dirigian a bestia de la hacienda Ventanillas, en
la provincia de Contumaza a los potreros del
distrito de la Trinidad, por el canuno pablico y
despoblado que hay a la capital de ese distrito.
Por el mismo camino venian también montados
en bestias mulares Nicolas Garcia Rivas que
halaba un toro y Manuel Rodrigaez Orbegoso
que lo arreaba. En ¢l lugar llamado «Horconesy»
del distrito de «Viscachas», Garcia v Rodriguez
se desviaron del camino, siendo como las diez
de la mafiana del mencionado dia, pero Elias
Cacho los atravesé para preguntarles de don-
de traian ese toro, conlo que se originé un al-
tercado entre Garcia v Cacho en el que Garcia
dispard su carabina Mauser haciendo tiros con
uno de los que hiri6 en el torax a don Elias Ca-
cho, cavendo éste de la hestia en que montaba.
La verdad de la relacion que antecede esta ple-
namente acreditada no s6lo con las declaracio-
nes de Liborio Alvarado v de los testigos pre-
senciales Espiritu Cabanillas y Santos Medina,
sino también por la propia confesién de los
reos, v en tal virtud el Tribunal Correccional
ha declarado por unanimidad que estian com.
probados todosloshechos que seacaban de men-
cionar. [.os mencionados testigos afirman tam-
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hién que al caer herido cl seifior Cacho dela bes-
tia en que montaba, su compaficro  Alvarado

emprendid la fuga sigmiéndolo Rodriguez Orbe-

20s0, quien hizo varios disparos de arma de fue-
go coutra Alvarado, sin causarle dafio v cesan-
do en su persecucion regreso al sitio donde es-
taban Garcia y Cacho. Estoshechos practicados
por Rodriguez Orbegoso se han  declarado tam-
hién comprobados por unanimidad de votos en
mérito de dicha srueba testimomal, no obs—
tante que Rodriguez Orbegoso, los nicga.—Ii-
nalmente, Liborio Alvarado, Espiritu Cabamni-
llas y Santos Medina, atirman haber visto a
Rodriguez Orbegoso disparar un tiro de  revol-
ver en la cabeza del sefior Cacho en momentos
en que éste, caidoen elsuelo v herido en el torax,
trataba de levantarse. Este hecho lo niega el
acusado Rodriguez Urbegoso, quien asecura
que se desmontd porque su mula se encabritéd
con la detonacion de los tiros de carabina que
hizo Garcla, pero que no persiguié a Alvara-
do, m dispard sobre Cacho, pues no tenia re-
volver. Pretende este acusado que los testigos
mencionados han mentido v que el sefior Ca-
cho fallecidmstantaneamente a consecuencia $6-
lo del disparo de caranina hecho por Garcla; v
como los miembros del Tribunal Correccional
no estdan unmformes cn lo relativo al grado
de culpabilidad de los acusados v de la
pena que debe 1mponérseles, se ha hecho nece-
sario sentenciar separadamente a los acusados
a hn de conseguir mayor claridad en la redac-
cion del fallo.—1 considerando: Primero. Las
tres declaraciones de Liborio Alvarado, LEspiri-
tu Cabamnillas v Santos Medina son uniformes
en cuanto afirman haber visto a Rodriguez Or-
hegoso disparar un tiro de revolver en la cabe-
za del sefior Cacho, en momentos en que éste

=
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caido en el suelo y heridoen el torax, trataba
de levantarse. l.a verdad de estas tres declara-
ciones csta completamente corroborada vy con-
firmada por la prueba matenal del reconoci-
miento del caddver, C]CClltd(]cl el veinte de abril
de mil novecientos quinee a raiz del homicidio y
del cjccutzulo el cinco de marzo de mil novecien-
tos diez v ocho. Iin el primer reconocimiento,

el juez de Paz de Tembladera, dos peritos v dos
testigos actuarios constataron que ¢l senicr Ca-
cho tenia en la caheza una herida causada por
bala de revolver; y =n ¢l segundo reconocimien-
to, practicalo mas de dos afios después del pri-
niero, el Juez de Primera Instancia de Contuma-
zé, el escribano. ¢l apoderado de Rodriguez Or-
begoso, los peritos ¥ muchos testigos ;resen-
ciales de la exhnmacion eonstataron ¢l mismo
licehio, esto es, la perforacion de la frente lol se-
fior Caclio por una bala de revolver. Scgn- do.-

Pretende Rodriguez Orbegoso que su en nigo
don Federico \lcuaduouc es quien ha — .rve-
nido como perito de Tambos reconoe © utos
del caddver, v quela perforacién o frac « ven-
contrada en ¢l cadaver se ha efectuado « - - pos-
tertoridad al homicidio y no con revo! : sino
con mstrumento de carpinteria.  Esta cve-
rac:anes de Rodriguez Orbegoso estdr - :solu-
tamente desnudas, pues no hay en el . ,ceso
prueba alguna que las sustente, y no DOS1-
ble legalmente aceptar que ellas pue: - des-
tiuir el mérito de las pruebas materia. - testi-
monial que estan en perfecta conce - ncia.
Tercero.—Pretende también Rodriguez ) vego-
so que el disparo de carabina hecho . Gar-
cia matd mstantineamente a Cacho. le a-

qui deduce que anicamente Garcia es 1¢ ;:onsa-
hle del homicidio, Para acreditar su p . nsién
ha presentado el certificado del doctor ¥ cente
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Alzamora v el intorme del madico titular doc-
tor José Santos Madalengoitia. Ambos facul-
tativos opinan que si efectivamente el halazo
de carabina hiri6 cl corazén del seiior Cacho,
la muerte de éste pudo ser instantdnea o casi-
instantdanea. Explicado oralinente sn intorme
el doctor Madalengoitia, cree que la muerte fué
mstantdnea si explosiond el corazén v casi ins-
tantanea s1no explosiond. Como se vé los die—
tamenes de ambos facultativos reposan en el
concepto de que fué herido el corazén de la
victima; pero no se sabe s1 este concepto co-
rresponde o no a la realidad, porgue no ha-
biéndose practicado oportunamente la autop-
sta, no se sabe s1 el corazén tué o no le-
sionado v en caso afirmativo cual tué la natu-
raleza de la lesion recibida  por éste. Ahrma-
ci6n hipotética de dichos facultativos se levan-
to la atirmacién categorica y absoluta de tres
personas que vieron al seiior Cacho caido en el
suelo, herido en el torax v tratando de levan-
tarse cuando recibié el balazo de revolver que
le dispard Rodriguez Orbegoso. Esas tres perso-
nas son Alvarado, Cabanillas v Medina, cuvas
declaraciones en esta parte, no se han desvir-
tuado con el hecho de que los reos ativman que
ellas son verdaderas soloen lo tecante a Gar-
cia Cuarto-—En consecuencia dehe darse como
probado ¢l hecho de que don Elias Cacho es-
taba todavia con vida cuando Rodriguez Or-
begoso le di6 el balazo en la cabeza, acto homi-
cida que coloca a su agente en la condicion  de
coautor del erimen que se juzga v por lo mismo
sujeto a la pena sefialada en el articulo loscien-
tos treinta del Cédigo Penal. Quinto. La acn-
sacion fiscal, imputa también a Rodriguez Or-
begoso el delito de homicidio frustrado en la
persona de Liborio Alvarado contra quien dis-
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pard su revélver persiguiéndolo; pero si bien es
verdad que el hecho de los disparos esta acre-
ditado con las declaraciones de Cabanillas y
Medina, también es verdad que el mismo Alva-
rado manifiesta que en la l)crsccmi('m dlevando-
le ¥4 una pequenia distancia» Rodriguez Orbego-
so ceso de  perseguirlo. Esta declars acion del
mismo agraviado acredita que por acto de
su propia voluntad Rodriguez Orbegoso sus-
pendié su persecucidn sin causar dafio Y oque
los tiros que dispard no fueron hechos con ¢l fin
de matar a Alvarado. Sexto.—La acusacion tis.-
cal ha sostenido que ¢l homicidio de Cacho se
cometié como medio para ocultar el robo del
toro que conducian losreos: pero no hay prucha
de que se hubiera verificado tal robo, vy antes bien
en la audiencia se ha presentado el sefior San-
tiago Losno, ex-propietario de  Ventanillas
el que manificsta que Rodriguez Orbegoso tenia
reses propias en los potreros de Trinidad. Séti:
mo.— La inspeecion ocular del lugar del suceso,
las declaraciones de fojas ciento ochenta v una
a fojas ciento ochenta v cuatro leidas en la au-
diencia v las propias declaraciones de los reos,
acreditan que el homicidio se cometié en un ca-
mino piblico; v por esta circunstancia agravan-
te, contemplada en el inciso once del articulo
diez del Codigo Penal, debe aumentarse en un
término la pena que a los reos les corresponde
conforme al citado articulo doscientos treinta.
Octavo. No hay prueba alguna que acredite la
aseveracion de que Cacho agredié a uno o am-
bos acusados, amenazandolos o provocandolos,
como tampoco la hay de que estos hd\an pro=
cedido bajo la influencia de impresiones, tan
violentas ¢ue produzcan arrebato u obsceacién,
v por lo mismo no existen las atenuantes de los
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incisos cuarto v octavo del articulo noveno que
ha alegado la defensa. Noveno.—La accidn pe-
nal no ha dgado de ¢jercitarse desde que se 1ni-
¢1d este proceso, v por tales razones. Fallamos:
condenando a Manuel Rodriguez Orbegoso  co-
mo reo convicto del delito de homiciaio en la
persona de don Elias Cacho ala pena de peni-
tenciaria en cuarto grado término minimo o sea
trece afios de dicha pena que descontada la car-
celeria que ha sufrido desde ¢l vemte de abril de
mil noveeientos quinee, se cumplird el veinte de
abril de mil novecientos veintiocho con mds a
las accesorias de inhabilitacion absoluta por la
mitad mds después de cumplida, interdiceion
civil porel tiempo de la condena v sujecion a
la vigilancia de la autoridad conforme al articu-
lo tremnta ¥ cinco del Codigo Penal, v lo con-
denamos también a la responsabilidad  eivil que
la parte agraviada podra hacer efectiva enla
via v rorma legal que corr cap(mdd

Burga.—Pastor.—Garcia.—Burga Larrea.

El voto del sefior Vocal doctor Narciso Bur—
ga es porque se imponga al rco Manucel Rodri—
aguez Orbegoso. como coantor del homicidio de
don Elias Cacho la pena de penitenciaria en
tercer grado término medio, o sea once afios de
dicha pena, descontando la carc eleria suhula
con las accesorias de ley, porque el camino pi—
blico despoblado en que se consumé el homici~-
dio y que se toma como circunstancia agravan-
te no fué elegido por los reos como medio de
practicar el delito sino gue mds bien fu-ron
sorprendidos v provocados por el victimado lo
(ue constituye circunstancia atenuante.

-
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El voto del sefior Vocal doctor Pas-
tor es porque se condene al acusado MNa-
nuel Rodriguez Orbegoso a la pena de  cdr-
cel en sewundo gmdo térmmo medio, a
las accesorias del articiulo tremta y siete-
del Cédigo Penal y ala responsabilidad civil
consiguiente, como encubridor del delito de ho-
micidio perpetrado por Nicolas Garcia Rivas
en la persona de don Elias Cacho, pues auxilio
al autor de ese delito en su fnga desde el lugar
del suceso y en su ocultacion en Chepén acom-

- pafdndolo asi nismo hasta Zada v acogiéndo-
lo en su casa de dicho lugar hasta que Tambos
fueron sorprendidos y capturados en veinte de
abril de mil novecientos quince. No puede ser
considerado Rodriguez Orbegoso como coautor
del homicidio que se juzga, porque no hay prue-
bas fchacientes queev idencien su participacion en

tal sentido; pues la prueba de cargo constituida
por las declaraciones de Liborio Alvarado, Es-
piritu Cabanillas y Santos Medina a las que se
les di6 entero crédito en la audiencia anulada,
ha sido completamente divirtuada por las nue-
vas que sc¢ han produado en la audiencia altima,
o sea con los certificados de personas cientificas
como son los médicos doctores José Santos
Madalengoitia v Vicente Alzamora Pol, quienes
afirman que al atravesar el proyectil de la pis-
tola con que disparé Garcia, el torax del enerpo
de Cacho indefectiblamente tuvo que lesionar
el corazon y que esa lesion causa instantauea, 0
sea en un segundo, o casi instantdnea o sea en
dos segundos cuando mds, la muerte del lesio-
nado; luego y atan dando por cierto que Orbego-
so hubiera disparado el revolver calibre treinta
v-ocho de que hablan dichos testigos v los em-
piricos sobre la frente del indicado Cacho estan-
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do va éste cadaver cuando regresé dicho Orbe—
goso de su I)CI'SeCuCI()n a Alvarado, no puede
consideri arsele como homicida desde que ya no
hubo vida que extinguir, pero las declaraciones
enunciadas no merecen cntera fé para fundar en
ellas la sentencia condenatoria del aludido Ro-
driguez Orbhegoso considerandolo como coautor
del homicidio, porque esos tres testigos no go-
zaban de la serenidad necesaria para constatar
un hecho grave en todos sus detalles, pues po-
seidos de terror por los varios disparos que
hizo Garcia con la pisto]a mauser, est wndo «

larga distancia del sitio en que yacia el cadaver

de Cacho cuando cayé de la bestia que cabalga-
ba por efeeto del tiro que recibiera y colocados
tras de las piedras, sus de]mslcmncs hay que
tomarlas con las reservas nccesarias para 1o
compromceter la justicia; v porque la declara-
cion de Alvarado, es parcial desde que aparece
como ofendido, la de Cabantllas por contradic:
toria con la exposicion del denunciante Trigoso
del testigo Alvarado en lo relerente al color del
buey ¥ Ta de Medina porque no la ha expuesto
con los detalles que requiere la ley; pues se ha
referido solamente a la declaracion 'de Cabani-
llas;y por dltimo no hay circunstancia agravan-
te quc hacer valer contra Rodriguez Orbegoso
porque no la hay en cuanto al autor principal y
¥ horque no se ha demostrado que la persecu-
cion 2 los testigos que han depuesto en su cou-
tra hubicra sido con intencion de victimar al
perscguido; ni que hubiera tenido el revélver
que no se le ha hallado ui los casquillos de los ti-
ros gue se dicen quemados.

Se publicé conforme-a ley.

I. M. Rodriguez Soto
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DICTAMEN FISCAL

Sefior Presidente:

L.a doble sentencia del Tribunal Correccio-
nal impone pena a Nicolas Garcia y Manuel Ro-
driguez Orbegoso, como coautores en el delito
de homicidio perpetrado en la persona de Elias
Cacho.

Enlo que al segundo de los reos nombra-
dos concicrne, es de observar que los votos de
los seniores Burga Larrea y Garcia fueron por la
imposicion de la pena de penitenciaria en cuar-
to grado término minimo; el del sefior Burga,
por lamisma pena en el término medio del ter-
cer grado: y cl del sefior Pastor, por la de cdrcel
en segundo grado térnino medio.

Elart® 270 del C. de P. C. cr. dispone que
para condenar se necesitan tres votos conformes
respecto a la culpabilidad; y si hubiera discon-
formidad cuanto a la pena, sc estard a la me-
nor, la cual recjuiere dos votos conformes.

De alli se deduce-atendiendo al claro espiritu
del mencionado libro a favor del reo~que los dos
votos para la pena menor tienen mas eficacia
que los dos votos para la mayor; que ésta, va
que las circunstancias agravantes aumentan la
culpabilidad, necesita tres votos conformes; y
por consiguiente, que no ha debido prevale-
cer en la sentencia el de los sefiores Burga La-
rrea y Garcia contra los de los sefiores Burgay
Pastor, como se establece en la ocurrida.

Debe verse de nuevo la causa con mayor ni-
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mero de sefiores Vocales hasta ¢ue se completen
tres votos conformesen el sentido de la pena
mayor; o dos, también conformes en el de la pe—
na menor.

IHay nulidad en la sentencia. Declardandola
msubsisteute, puede la Suprema Corte mandar
que, en caso de subsistir la discordia, se¢ proce-
da, previa nueva audiencia, a otro pronuncia-
nmiento.

Lima, a 11 de Agosto de 1921.

SEOANE

RESOLUCION SUPREMA
Lima, 4 de Encro de 1922,

Vistos; en discordia concordada en parte; con
lo expuesto por el sefior Fiscal; considerando:
que para que el Tribunal Correccional pueda
condenar, se requiere tres votos couformes, no
en todo, como lo dispone para lo civil .1 articulo
setenta y siete de la Ley Organica del Poder Ju-
dicial, simo, anicamente, respecto a la  culpabili-
dad, segtin el articulo doscientos sesenta del Co-
digo de Procedimientos en materia crimimal; lo
que no excluye diversidad de criterios acerca de
la pena, como consecuencia del concepto sohre 21
grado de esa culpabilidad: que silos tres votos
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en el sentido de la condena, difieren en cuauto a
la pena, la sentencia la forman, como en el pre-
sente caso, los que han constituido mayoria o
sca dos votos absolutamente conformes, con su-
jecion a los principios generales: que csta inter-
pretacion se robustece estudiando la parte su-
primida del proyecto en que tiene su origen di-

cho Cddigo, pues alll se prescribia, aml)len,
que bastaban dos votos conformes para 1mpo-
ner pena: que la ley ha querido por este medio
prevenir  la ineficacia de la  audiencia o
la mmposible aplicacién al juicio oral, que
es uno en su o compesicion y desarrollo,
de las reglas delas discordias propias del
juicio eseritor que en cuanto a lo prineipal,
no es de cargo de Rodriguez Orbegoso la circuns-
tancia agravante relativa al lugm en (ue se co-
metié el delito, por la misma razén queno loes
para ¢l otro encausado: declararon no haber nu-
lidad en la sentencia recurrida de tfojas cuatro-
cientas cincuenta y ocho, su fecha sicte de mayo
Gltimo, por la que ¢l Tribunal Correccional de
Cagamarca condena a Nicolds Garceia Rivas, reo
del delito de honiicidio, ala pena de penitencia-
ria en tercer grado, término medio, o sea once
anos, yva las accesorias del articulo treintay cin-
co del Codigo Penal; venciendo la principal el
veinte de abril de mil novecientos veintiseis: de-
clararon haber nulidad en el referido fallo recu-
rrido, en cuanto condena a Manuel Rodriguez
Orhegoso, como reo del mismo dclito, a la mis-
ma pena de penitenciaria en cuarto trrado térmi-
no minimo, o sea trece afios; refor nmndola en
esta parte, impusieron al reo ultimamente nom-
brado, la pena de penintenciaria en tercer grado,
término mdximo, o sea doce ados, con las acce-
sorias ya puntualizadas para el codelincuente;
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venciendo la principal el veinte de abril de mil
novecientos veintisiete; y los devolvieron.

Villa Garcia.—Barreto.—Alzamora.—Osma.
—Correay Veyan.

Por los fundamentos del dictamen del sefior
Fiscal; nuestro voto es que se declare nula e 1n.
subsistente la sentencia recurrida y se ordene
que el Tribunal Correccional de Cajamarca pro-
ceda, en caso de subsistir la discordia, a otro
pronunciamiento, previa una nueva audiencia,

Erausquin.— Romero

Se publicé conforme a ley siendo el funda-
mento del voto del sefior Villa Garcia el siguien-
te: Elestudio del proyecto de que procede el
vigente Coédigo de Procedimientos en materia
criminal, en la parte suprimida, persuade de
que, no obstante su redaccion, el articulo dos-
cientos setenta, en su final establece que st hu.
biera disconformidad en cuanto a la pena se re-
quiere dos votos conformes para imponerla, de-
biendo estarse a la pena menor en caso de em-
pate. Siendo éste, el precepto legal relativo,
cualquicra que sea el mérito de la critica a que
se presta, el fallo no adolece de nulidad por el
motivo de que se ocupa el dictanmen fiscal.

Benjamin Gandolfo

Cuaderno N°¢ 259.—Afio 1921.



