&6 ANALES JUDICIALES

El compromiso de acatamiento a las listas negras y
del contrato de iletamento, no constituye caso
de fuerza mayor para el incumplimiento del se-
gundo.

Recurso de nulidad intcrpucsto por la Compaiiia
Sud-Americana de Vapores en la causa que
stgue cowr don Ventura Martinez, sobre entre-
ga de mercaderias—Procede de Lima.

DICTAMEN FISCAL

Senor Presidente:

La Agencia Gutiérrez y Olivares de Valparai-
so celebrd contrato de fletamento el Z3 de iulio de
1918 con el Capitan del "Limari”, de la Compa-
nia Sud-Americana de Vapores, para el trasporte
al Callao, de trescientos diez bultos de mercade-
rias consignadas a favor de don Ventura Marti-
nez.

La nave lleg6 el lo. de agosto al puerto cha-
laco donde cfectud la descarga respectiva, con ex-
cepcidon de los mencionados bultos: siguid viaje al
Norte, conservandolos en su bodega, atn al tiempo
de su regreso cuando volvio a fondear en el Callao;
y en Valparaiso, cambiando ¢l nombre del consig-
natario, la Compania los trasbordé al “Mapocho”
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que de nuevo los trajo al dicho puerto de su des-
tino v desembarcélos el 2 de octubre de 1918,

Tales son los antecedentes del litigio entre el
dicho consignatario v la empresa fletante.

El 10 de agosto, instaurd Martinez, para la
entrega de aquellos bultos, la elecucion a que se
opuso la Compafita aduciendo, entre otras consi-
deraciones, la de que no habian llegado; v deses-’
timada por cste Tribunal, el 2 de noviembre, la
accion ejecutiva, la reprodujo el actor en via or-
dinaria, ¢l 12 del mes siguiente,

Demanda sus mercaderias en el supuesto de
(que—por consistir en pasta v salsa de tomates,
manteca v aztucar—a pesar del trascurso del tiem-
po en distintos climas, pudieran aprovecharse to-
tal o parcialmente; v caso contrario, el pago de
su valor ascendente a un mit seiscientas trein-
ta v nueve libras, a la vez que de los danos, per:
juicios, etc.

La Compania emplazada responde que esas
mercaderias se encuentran en la Aduana a dis-
posicion del demandante a quien se notifico tal-
declaracion, como se vé a fojas 21, el 30 del mis-
mo mes de diciembre de 1918,

Fste no acepta cl allanamiento ¢n su concep-
to deficiente porque nada expone la contestacion
acerca de los demas puntos de la instancia; y ma-
nifiesta que no puede recibir las especies recla-
madas sin previo minucioso examen.

Por tal motivo, ha continuado la controver-
sia durante cuyo lento decurso nadie ha sacado
los bultos del almacén aduanero.

La sentencia recurrida confirma la que defiere
a la accion, ordenando el abono por la Compaiia
Sud Americana, de la suma de un mil seiscientas
treinta v nueve libras, importe de las mercade-
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rias, asi como también el de los demas puntos que
comprende, menos el relativo a intereses.

El Fiscal considera erronea esa decision.

Atribuye el gerente de la empresa naviera la
anormalidad sufrida en el contrato de fletamento a
la circunstancia—por dicha empresa, ignorada,
cuando lo celebro—de figurar D. Ventura Martinez
desde el 17 de mayo en la llamada “lista negra” que
durante la altima guerra de los aliados contra Ale-
mania, publico el gobierno de los Estados Unidos
de Norte América.

I.a innovacion, en los métodos bélicos, de las
listas negras irradiadoras de hostilidades mas alta
de la orbita de fuego, o sea la descalificacion para
su boicoteo de los reputados enemigos del belige-
rante que las forma, residentes en paises neutra-
les, restringe evidentemente las facilidades del co-
mercio maritimo.

En virtud del compromiso contraido por las
compafiias de navegacién amigas de las naciones
akiadas, el desembarque en el Callao del carga-
mento vedado, habria dado causa a que en la zg-
na del canal se negara licencia a la nave para fon-
dear en aguas de jurisdiccidbn norteamericana, y
asimismo se le rehusara el aprovisionamienta de
viveres, combustibles, etc., a la vez que despachos
imdispensables para continuar su derrotero.

il hecho reconocido por Martinez de estar in-
cluso en ta némina de personas sujetas a hostilida-
des en el Perq, explica—pero no justifica legalmen-
te—la permanencia de sus bultos en la bodega del
“Iimari” a pesar de haber descargado otros, dos
veces en el puerto de destino, durante las travesias
de ida a Panama y regreso a Valparaiso.

Ese conflicto para tal descarga, suscitado por
el compromiso de acatamiento a las listas negras y
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el del contrato de fletamento, no constituye caso
de fuerza mayor para el incumplimiento del segun-
do, cual lo aduce la parte demandada.

Esa fuerza se concreta juridicamente a que
imperiosa. insuperable, irresistible, exige en forma
fisica al coactado, contra su voluntad, en contra-
rio, la sujecién o la omision de un acto:

Impetus majoris rei cul resisti non potest.

Surto el "Limarit” en el Callao, no hubo impo-
sicion externa para que efectuara la entrega de los
hultos enviados a Martinez; como no la hubo dos
meses mas tarde cuando—subsistente la situacién
creada por las listas negras—realizé el ““Mapocho”
tal operacion.

Tampoco existe ley alguna que ampare el pro-
cedimiento de la Compaiiia. '

Carecen de tal caracter, en la Republica, las
Grdenes de gobiernos extranjeros.

Con el proposito de evitar represalias, en res-
guardo de intereses de mas valia que los propuestos
del consignatario, el fletante actud deliberadamen-
te.

Mal puede eludir las consecuencias.

Cualquiera que por sus hechos cause perjui-
cio a otro, declara la legislacion universal, esta
obligado a subsanarlo.

Si la postergacion voluntaria de la entrega de
ies hultos produjo resultados nocivos, es obvio con-
ferme a nuestras leves, que debe la Compaiiia Sud
Americana, la correspnodiente indemnizacién.

Arribade el “Limari” al Callao el lo. de agos-
to de 1918, fué esa la oportunidad pactada para el
desembarque.

L.a Compafiia séao dio cumplimiento a su obli-
gacion cuando ¢l 30 de diciembre se notifico al con-
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signatario la contestacion en que declara que esta
la carga a su disposicion en la Aduana.

Descartd ast su responsabilidad cuanto al con-
trato de fletamento: pero no con relacion al subsa-
namiento por las mermas y pérdidas sobrevenidas
durante el intervalo de ese trimestre.

Al tiempo del allanamiento forense, pudo el
actor, va que presumia deterioros mas o menos a-
vanzados, recibir sus mercadertias judicialmente,
con intervencion de expertos juramentados: de-
jando asi de relieve el dafio efectivo y su derecho
a exigir lo que hubiere lugar

N\ mérito de su negativa, continuando desde
etitonces a su 6rden las especies susceptibles de des-
composicion, resulta imputable a ¢l, no a la Com-
pania va descartada, cuanto posteriormente oca-
sionare ¢l abandono.

No ha comprobado que en aquella fecha, estu-
vieran malogradas ni averiadas.

Lejos de eso, del reconocimiento practicado
durante el plazo probatorio el 30 de encro de 1920
o sea al afo y medio del embarque en Valparaiso,
resulta, segiin lo expresan a fojas 139 los peritos
en su ultima conclusion que “las alteraciones son
recienites v no pasan de tres o cuatro meses’.

Comenzaron por consiguiente en octubre de
1919.

Luego, no habiéndose desvirtuado la eficacia
ae tal operacion pericial, y faltando motivo juridi-
co para afirmar que existia descomposicion en par-
te o mtegramente, en diciembre de 1918, obvio es
que desde ese punto de vista, la demanda cavece
de atendible fundamento.

Ils distinta la situacion en lo que concierne al
valor de los articulos materia del fletamento, pro-
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veniente de las rapidas fluctuaciones de la plaza
mercantil.

Fl informe de la Camara de Comercio del Ca-
lao, corriente a fojas 180, manifiesta que en el lap-
so de tiempo entre agosto de 1918 y octubre de
1919, variaron los precios, aumentando unos y
disminuvendo otros.

Fs fundadamente de suponer que la variacion
en ambos extremos también se produjera durante
¢l intervalo, aunque menor, del lo. de agosto al 30
de diciembre de 1918,

Del aumento aprovecha el propietario por mi-
nisterio de la ley. -

Pero no sufre el menoscabo proveniente de la
tardanza imputable tnicamente al fletante; a quien
por lo tanto corresponde ¢l abono de la diferencia
de precios que a aquel desfavorece, o sea de dismi-
aucion, v tambic¢n ¢l de intereses legales.

Apovando el voto en discordia de los seflores
Panizo v Pastor, el Fiscal concluye que hay nuli-
dad en la sentencia recurrida. Reformandola, pue-
de la Suprema Corte desestimar en parte la de-
manda de don Ventura Martinez: declarando que
la Compaiiia Sud Americana de Vapores esta obli-
cada a pagarle la diferencia en la disminucion de
precios de las mercaderias fletadas entre el 1o. de
agosto de 1918 v ¢l 30 del siguiente mes de di-
ciembre, con intereses.

Lmia, a 23 de mavo de mavo de 1922,

SEOANE.
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RESOLUCION SUPREMA

LLima, lo. de agosto de 1922.

Vistos: de conformidad con los fundamentos
- del dictamen del senor Fiscal que se reproduce:
declararon haber nulidad en la sentencia de vista
de fojas doscientas setenta y ocho vuelta, su fecha
veinte v dos de diciembre altimo, confirmatoria de
Ja de primera instancia de fojas doscientas cuaren-
ta y seis, su fecha diez de noviembre de mil no-
vecientos veinte: reformando la primera, v revo-
cando la segunda: declararon intundada la deman-
da interpuesta a fojas diez y ocho por don Ventu-
ra Martinez respecto al pago del valor de la mer-
caderia contenida en los trescientos bultos materia
del contrato y gastos de embarque y traslacion, pu-
diendo el actor recogerla en gl estado en que se
encuentra, y que la Compafiia Sud Americana de
Vapores, solo esta obligada a indemmizar al de-
mandante, por el retardo en la entrega do dicha
mercaderia, la diferencia que hubiese en su pre-
cio a favor del segundo, del 1o, de agosto al 30 de
diciembre de 1918, sin costas; y los devolvieron.

Alzamora—Barreto~W ashburn.—Pércz.—
Correa v Veyan.
Se publico conforme a ley.

Benjamid Gandolfo.
Cuaderno No. 1169—Ario 1922,



