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Carece de eficacia juridica el reconocimiento de un
hijo natural, practicado al margen de la partida
del Registro Civil, si no esta debidamente auten-
ticado por el Alcalde.

Recurso de nulidad interpucsto por doiia Sofia Me-
ca de Braschi y otras, en la causa que siquen
sobre declaracion de herederos de don Ncme-
sio Mesa—DProcede de Tima.

DICTAMEN FISCAL

Scnor Presidente:

Solicitan que respectivamente se les declare ti-
tulo de herederos del intestado, Ingeniero D. Ne-
inesio Meza, el recurrente del mismo nombre—Ne-
mesio Meza— dona Maria del Rosario Meza, do-
fia Sofia Meza Viuda de Braschi v doia Carlota
Aparicio con otros que invocan, el primero su cot-
dicion de hijo natural reconocido, la segunda y ter-
cera la de hermanas legitimas, v las altimas las de
sobrimas.

La resolucion  de primera instancia  manda
que se haga la declaracion en via ordinaria.

[.a revocatoria hace tal declaracion a favor de
dona Maria del Rosario Meza.

En concepto del I¥iscal, en ambas existe error
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porque el titulo corresponde a don Nemesio Meza.

A fojas 10 vuelta, se vé en copia certificada el
texto de la partida de nacimiento del nombrado,
puesta en los Registros del Estado Civil del Concejo
Provincial de Yauli. En ella figura como hijo na-
tural de don Nemesio Meza en dofia Maria Brice-
no, nacido el 12 de Marzo de 18945 v segin la ano-
tacion del margen, el 10 de Mayo de 1913, el reco-
nocimicnto se cfectud firmando el dicho Meza y D.
1. Cardenas.

Isa certificacion, con el “conforme” del Aleal-
de, esta otorzada por el Seeretario “encargado de
la Seccion de registros civiles™.

LI nombrado Cardenas desempeniaba o la sa-
20n el mismo cargo: lo acredita la nueva cectifica-
cion de fojas 100 de cuyo tenor aparcece gue ejerciod
tales funciones desde el 9 de agosto de 1914 hasta
¢l lo. de junio de 1915,

Nicgase la eficacia procesal de aquel recono-
cimient) porque no lo autoriza la 7. ma del Alcalde.

El considerando es erroneo.

i articulo 38 del Codiea Civil permite que se
cumpla con ese deber de conciercia en el registro
de nacidos: v el 439, que al no habérsele hecho en
el asiento, procede al margen.

[l articulo 418, incluso entre los refereutes a
las disposiciones generales de los Registros del es-
wado civil, preseribe que las partidas de nacimien-
tes, matrimonios vomuerte se suscriban por el de-
clarante, ¢l Gobernador v los testigos.

o concepto del Fiseal, por razon de analogia,
la diligencia de reconocimiento debe estar sujeta a
ienales formalidades, ast en los libros del Munici-
no como ¢n los parroguiales.

Pero es una simple deduceion.

No existe mandato explicito.
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Por tal motivo, las partidas de los dichos libros
parroquiales producen f¢é sin embargo de no estar
suscritas por testicos v las relativas al reconoci-
micento de filiacion natural—con la misma falta de
testificacion—también la producen en los mas de
los casos: en ese punto en efecto, no es uniforme
la jurisprudencia prictica.

n 1o que al Alcalde concierne. es notoria su
inasistencia al tiempo de las mscripciones.

Ios tmicamente el Jefe de la Seccion, v a veces
un subalterno, quién recibe la declaracion.

:Como puede autorizar el Alcalde una actua-
cion en la que no intervino?

Para las facilidades en obsequio del publico,
requeridas por el huen servicio de la administracion
comunal, queda abierta la oficina durante todas las
horas utiles del dia, hajo la direccion de ese emplea-
do-jefe con sueldo.

TEl Alcalde cuvo puesto es gratuito, mal cabe
exigirle permanencia continua que convertiria el
local de los Registros en el de su despacho oficial
v de sus propios negocios.

Sin que personalmente le conste aquella actua-
cion, ese funcionario firma con lmstcrim'idud por
intervalos de dias. semanas o meses, al pie de todos
Jos asientos: por costumbre, no porque la ley se lo
imponga. Y tambien deja a veces de hacerlo, como
lo han dejado de manifiesto asuntos traidos al co-
nocimiento de la Corte Suprema.

La ley del 1o. de Diciembre de 1836 declard en
su articulo 35 que al Alcalde o a su Teniente in-
cumbia la autorizacidon de las partidas encomenda-
das al Gobernador.

Las organicas posteriores de Municipalidades
no mantienen ese régimen.

La del 14 de Diciembre de 1892, vigente al
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tiempo de la comparecencia del Ingeniero Meza en
oficina de los Registros del estado civil de Yauli,
seftala entre los ramos confiados a los Concejos
Provinciales en el inciso 90. de su articulo 77, el
de esos Registros; pero el 74, establece, innovando,
ta vigilancia de un Inspector especial en el mencio-
nado ramo; v el 80 referente a las atribuctones del
Alcalde, no indica la de rectbir las declaraciones
de los interesados. .

Del articulo 22 que constituyve a los Inspecto-
res en jueces de las ifracciones, se deduce al con-
trarie que ¢l Presidente del Municipto no incumbe
tal oblicacion: de la concurrencia de ambos en la
misma oficina, cada uno con autoridad, podria en
efecto suscitar conflictos,

Al serindispensable la intervencion del Alcal-
de en el momento -le Ta declaracion, resultarian sin
valor, inclusive las de la capital de la Repuablica, las
mas de las partidas  de nacimiento, matrimonio y
muerte.

St un padre acude al Concejo con el proposito
de reconocer a su hijo: lo realiza en vresencia del
Jere de la Seecion de los Registros, v con éste sus-
crile en el asiento respectivo ges admisible que en
los estrados del Poder Judicial—a causa de 1a relta
de una firma no preserita, que suele estamparse au-
tomiticamente a posteriori —se desconozea la ver-
dad del acto, v como consecuencia, sus derivacio-
nes juridicas?

Obvio es que el correctamente autoriza la de-
claracion no ha de ser el funcionario ausente al
tiempo de prestarsela: sino el que legalmente la re-
cihe.

Ijerce ast la funcidn edilicia en todas las par-
tidas v anotaciones—igual que el parroco como o-
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ficial civil en sus libros—el indicado Jefe de la Sec-
¢ién

Fin tales circunstancias, la entrega de la he-
rencia a la rama colateral, con pretericion de la
descendencia directa, no es administracion sino ne-
gacion notoria de la justicia.

Por carecer de pertinencia en ¢l actual cuader-
no no contencioso, prescinde el Fiscal de las proban-
zas ofrectdas en apovo del derecho de 1D, Nemesio
Meza.

A mérito  de las anteriores consideraciones,
concluve que la copia certificada corriente a fojas
10 constituye por si sola prueba instrumental; y
hasta, conforme al articulo 1218 del Codigo de
Procedimientos Civiles para que se declare herede-
ro del Ingeniero D. Nemesio Meza a su hijo del
mismo nombre.

Justifican esa resolucion las reglas de la criti-
ca y el criterio de conciencia cuya saludable accion,
con mas amplitud, facilitan los nuevos codigos de
enjuiciamientos civiles y criminales para la obra de
los Tribunales. ,

Hay nulidad en la recurrida. Reforméndola,
puede la Corte Suprema hacer la declaracion de
heredero a favor del nombrado D. Nemesio Meza.

Lima, 13 de Junio de 1922.

SEOANE.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 4 de Octubre de 1922,

Vistos; con lo expuesto por el seflor Fiscal:
declararon no haber nulidad en la sentencia de vis-
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ta de fojas ciento ocho, su fecha veinte v cuatro de
marzo Ultimo, que revocando la de primera instan-
cia de fojas sesenta y cuatro vlta, su fecha catorce
de Setiembre anterior, declara heredera universal
de don Nemesio Meza, a su hermana legitima, do-
na Maria del Rosario Sebastiana Meza; conde-
naron en las costas del recurso a las partes que lo
interpusieron: y los devolvieron.

Barreto.—IVashburun —Péres.—Granda.
Por los fundamentos del fallo apelado, mi vo-

to es porque se remita a la via ordinaria la decla-
ratoria de herederos de don Nemesio Meza.

Romero.
Se publicd conforme a ley.

Benjamin Gandolfo.

Cuaderno No., 127—Ano 1922,



