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No pue6é subsis)tir' una sentencia“ peña“! que desch=
sa sºbre la ábsolaci6n' con'tradictoña de las cué's=
íioñes" de Hecho.

Recurso dc nulidad ¡ntc-r/mcsfo ¡mr el Ministerio
Fiscal en la causa que se SÍ_(/-HC contra Ricardo
Dcdios Amaya. Augusto Dcdíos y José Casa—
na Boyer. for lesioncs.——Promdc de Piura.

DICTA M ICN FISCAL

Señor Presidente :

La sentencia recurrida por el Ministerio Fís-
cul absuelve a los acusados Ricardo l)edi<>s, Augus—
to Dedins ); José Casana Boyer.

El Fiscal no encuentra vicios de procedimientos.
Pur tal motivo. en cunmlímíento del artículo

282 del Código de Procedimientos en materia cri—
minal, concluye 'en el sentido de la no nulidad.

Lima. 18 de Julio de 1922.
Sf-ÍOANIC.

RESOLUCIÓN sumu=:.xm

Lima. 7 de Octubre de 1022.

V15105: con lo expuesto por el señor Fiscal y
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atendiendº a que conforme al articulo doscientos
cincuenta y cinco de] Código de Procedimientos en
materia criminal, el Fiscal puede retirar la acusa—

ción en el solo caso de que los debates lo hayan cun—
vencídu de la inmlpabilidad: a que el representante

del Ministerio Fiscal en el Tribunal C('>r1ºeccíonal
de Piura a] retirar la acusación contra Ricardo De—

díns _v_]nsé Cn. ana Boyer, nn fundamentó su decí-
sí(m cn el hecho de que sc- hubíc 'a acreditado la ¡no—

cvncin dc lus mismos 0 de que los debates le hubie—
sen C()11X'L'I)Cid<) de la iuculpabilidad; a que el referi—

de Tribunal, en cas“ de tener esta convicción, ha

<lvhí<lo abstenerse de fnrmulzuº las cuestiuncs de he—

el… respecto de los mencionados enjuiciadns. y dan—

—du pur rctír:1du la acusación, pronunciar la decla—
ración de inculpabílidad; a que el indicado Tribu—
11;¡¡ ha íncurridu en cm1tradicción al resolver, cn

los términos que aparece de ]a cláusula respectiva

"del acta de la audiencia. el retiro de la acusación
respecto de Cuszma [3n_vcr )" absolver afirmativa—

mente la dundé'cínm pregunta de las cuestiones de
hecha: que el mismo Tribunal ha incurrido. igual-
mente en Contradicción al :lb50lvcr afirmativamen-

&& ]u vigésima quinta pregunta y negativzuncnte

¡mr empate la vigésima sexta. de modo que por la

primera resulta probada la culpal.ñlída-d de Augus—
tu I)cdíns y por la segunda resulta ('[L 9 no está pm—
b:1da _v finalmente a que no puede subsistir una sen—
Icncia que descansa sobre la absolución contradic—
'…riu de las cuestiones de hecho: declararon nula
111 scutcucía recurrida de fojas ochenta y seis. su
fccha veintiuno de marzo anterior; mandaron que
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'el Tribunal Correccional de Piura proceda a nueva
d'udíencía con arreglo a la ley; y los devolvieron.

.=llzamora.—Vílla García.—— Erausqzu'n.— Os—

11m.——-Romcro.

Se pub1icó conforme a ley.

Benjamín (iand0/fo

Cuaderno No. 273—Año 1922.

-Las cuestiones de hecho íormufladas respecto de un
reo au-sen1e, en -la audiencia celebrada para iuz=
gar a sus codelincuentes, no exime al Tribunal Cq-
reccíonal, al ser aquel aprehendido y juzgado, de
formular las que contribuyeran de modo especial
a precisar su grado de re5ponsabílídad.

Recurso de nulidad interpuesto por Juana Inca—
huanac0 en la causa que se sigue confra ésta
Mamth Clmquccjambi e Isaac H1tancoíllu por
¡mm1'c1'd1'o.—Procedc de Puno.

DICTA M EN FISCAL

Señor :

El Tribunal Correccional de Puno, por senten-
cia de fojas 283 pronunciada en la audiencia pú-
blica de 18 de Mayo del año en curso, ha condens—
do a Juana Incahuanaco de Choqu-echambí, acusada


