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No procede el interdicto de adquirir
una capellanía, contra quien la
hubiera poseído mas de un año y
un día; ni se opone que la sirva,
siendo legal, quien haya recibi-
do órdenes sagradas.

Recurso de nulidad interpuesto por el doctor
Aníbal Mazírtua en la causa que sigue con
el .Monz—zsterio de Santa Rosa y otro, sobre
interdicto de adquirir.—Proccdc de Lima.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

En el actual expediente, sehan tramitado,
acumulados, conforme al auto su pcríor consen—
tido de fojas diez y seis vuelta, los ínter-
díctos relativos & posesión de capellzmíns y
aniversario de misas, ínstituídas, respecti-
vamente, en las fincas ubicadas en la ca1_lc
de Hoyos y la esquina que forma con la ca-
llo de la Rect0'a, fundada por doña Manue—
la de Maúrtua y la de la calle de Huaylas
Nº 126; interdictos iniciados, tanto por
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(lou Fx':l'lL-ísco _]:'u ¡cv 13…mntcx. seºún es—
L"1it<) (¡Lº twins cual…, como por LI (I:)L—t0r Aníl):1]
.NI:1111 tu:-1. cn IC])ILSCHÍZICiOII (IC sus menmc8 hi-
i:15(31':10ic1:1y Emilia M:1úl'tu:1 Schomcx', habién-
(1()St' f:lllu<l<) est:1 º:ms:1 en €] sentido unifl>rme
que se xé:1 f(>j: ¡s (lnscicntas tlcs _v doscicnt:ns
t1cintinuexc,(]Lspués (le ¡…:… (¡(*1)ílt(3 nacido
de las oposicinm>— quo 1ccipmc:unentc h:m tor
mn]:¡(lo los que se han C1Lí(l() perjudisz¡dos con
¡:L posesion que :lp:ncce ministvmlu, una :11 ¡efe-
rido Iºnsl>itero B:u'1':111tcs.otr(t a don Manuel
C: ¡¡ pio lxivcro _v la finca (1Q12102IHC (lc Hn:1_vias
hn:1lmcnte, & las hijas del (l… tor M:lú¡tua
por efecto de nomb1':unie11to dc:mt >ríd:u1 po.
lítica

Ello no obstante, …; <1cl.>c¡>eule¡se de xist:x,
que (]L lo que se t:lt:1, es de :1Lcionesposcs<)1ias,
que en el c:1so ¡>1esentc, es la denominada inter—
:lictu dc :ulqui1'i1' (XI)I'CSº:unente mencionada cn
cl …tº' 004 del C. de P Sien-10 así, (1Lºhe suic-
t:u*s<: elex:uncnjurídico%le10:1ctuado & 1:15 nor-
mas prescritas p:11':1c1 ])1'()CC(]illliCllt() del caso,
conforme se vé que 10 hace el juez en su sentencia
confirmada.

Discurriendo 1>:1jo tal concepto, cabe expre-
sar que las Oposiciones que scl1:uºcn V:.1ILº1' en el
actual proceso, no pueden reconocer otro punto
de partida que :1q1uºl que prevé de modo explí-
cito, el art“ …… de la cít:l<la codific:1ción,csto
(¿>, en la insuticiencia ].cl título p1Lºscnta(lo por
los que son ].):utc :1Ltom; () t:unbicn … Lº] mejor
(let'ccho a poseer. que sea lícito :11cg:u', todo lo
queis ”él s:11ir (le este límite t ':1'¿:1(]<)1)01'h1163', no
puede tener otra traducción que ¡:x de invadir
terreno inadecuado ¡mm que prevalezc:m recur-
sos y argumentos que el interés individual su-
giere, resultando por lo mismo contrarios :1 to-
do' principios de derecho procesal llamado a
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mantenerse incólume por cuanto su fin es el de
hacer valer los derechos privados, puestos en
litigio.

Es por esto, que a lo primero que debe aten-
derse en lo que constituve la materia del actual"
juicio posesorio, es al título con que se inicia,
pam entonces poder aplecial'el val… de las o-
pos¡cioues que se formulan; consistiendo el ¡elu—
tixo ala posesión de las capellanías sujeta a
materia, es la fundación de ellasy todo lo que
corresponde al 110111b1'amicnto 0 provisión de los
cape11aues, que es lo sustancial en ese orden, es-
tando a lo qm: estatu_ven los artº 1189, 1192,
1202,1203,1207.1213 y 1218 del C. C. Pues
bien; la sentencia con queel jue7 pone té1mino
aljuicío en p1ime1a instancia y que como tal se
ha normado ente1amcnte :( lo pleccptu(ldo por

el art9 1074 del menciºnado código procesal. en
su primer considerando, sienta la verdadera
doctrina jurídica en la materia, hallándose por
lo que se advierte. en consonancia con las dispo-
siciones legales que acaban de citarse. Sí en ese
título de fundación de las capellunías, sc deter—
mina la persona que ejerce el derecho de pre5en-
tar a aquella que se le confiera el beneficio que
resulta de la posesión de la Capellanía o sea la
persona llamada & eje¡cer el C…go de patrón
que en el caso actual 1ecae en la Reve1cnda Nla—
d1e Prima del Monaste1io de Santa Rosa de cs-
ta Capital, designada patrona fija y perpetua
de las citadas capellaníus está fuera de toda du-
da el legítimo nombramiento qhe se ha hecho
dar Ia Reverenda Madre Prim*a deI referido Mo-
nasterio, en favor deI señor Barrantes _v de Car—
pio Rivero, el n1'imero como ca¡'>ellán de la finca
de Hoyos. prolongación Ide la esquina de la Rec—
tora v, el segundo, por la de Huavlas, sin que
sea menster gran esfue17o de inteligencia pa1a
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pcrsu:tdírse dc (_1ucninguna (lc las objeciones que
por x'í:1(.lc oposición, ll'ace el doctor M:Lú1'tu:l :l

_ 1:15 designaciones de dichos capell:mcs, puede en-
contr:1rc:1bida cn el actual mterdicto, no sólo
p01quc scm:—j::mtes alegaciones únicamente al-
cansan :¡ tene¡ lu_<mr cn el l:1t() p1()ccdímíento de
un juicio 01:1ín:1¡10. sino también ¡_)<)1que(lichzis
0posicioncs )' los :U'_<rumcntos en que l: [S apoya
su autor, no ¡eunen cticucí:t p:1r:—1 lle_<r:u :1dcsvi1
tu:u l:1fuer7u )' el v:ll()l |C_“ál| del título que fun-
<l:¡menta l:t (¡L'Siº'llílcioll (lc Capcll:mes, pm la

p:l't1ml:1hj:1 )' ¡)c1¡):t111 en aquel ll:1m:ul:l ) &
mér¡to de lo que los nn>*mos piden que se lc> mí—
nist1:: lál 1cspcctiv:1 po>csión. Y esto que >c dice
en cu:mto :! la de>*i(rn:lción (le Capellán de la re-
feridac:1>*a de:¡He deHoy()>» y <<p1(>long:l€iml (1013
esquina de ¡a Rectora,» en la pc1><n1.1:lel P1csbí
tem señor Barrantes; se hace también extensivo
:: la efectuada cnf:1vor dc drm Manuel Carpio Rí-
ver(), ((de la calle de Hu:t)'l:18», todavía con más
razón si se tiene en cucuta que él está en pose-
sión (le la capell:mía desde el año de 1010, nm-
p:11':'mdole entonCcs el precepto de carácter gene-
ral que contiene la parte final del artº 994 de la
Icy objetiva. concordante con el tenor del artí-
culo 470, inciso 2'—' del Cód¡;.zo sustantivo.

Ahora, por lo que respecta :1 las excepciones
plantead:is por el opositor doct<)1' M:lúrtun,
punto en el que encuentra apoyo p.—u':1pc:'zír la
declaración de nulidad e in>i1hsistencia del f:l]lo
confirmado; hasta decir, que t:¡]cs excepciones
han sido contempladas en dicho fallo, como se
co]ige del examen de sus términos; vcrsando so-
bre el mismo tema parte (¡e la resolución de
vista. nada menos Que en 10 relativo a ]:l de
personería, que sirve de base :L la revocatoria
que aquella contiene.

N:ula que sea susceptible de hacer cambiar
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de criterio en el examen de esta cuestión, se adu-
ce por lo que concierne al mejor derecho il la po-
sesión de las szpellanízxs; pues emanando el
nombramiento de Capelhmes de la pe1'5u11(.l
constituída es;y:eial¡nente para p1',esent(lrloS 110
puede a esas (lesicrnzxciones opone1se la hecha
por ent1dad distinta, desde que no se ha com—
prolnulo que<)eurre elcaso previsto p(n' elartº
12l7 del C. C. citado; único que podría favore-
cer la oposición eimeutada en esta otra faz del
asunto.

Por lo demás, apareciendo que el doctor
Maúrtua ha tenido o ereí<lo tener motivos para
sostener el actual litigio, la ex<me "ación de cos—
tas que los fallos de ambas instancias contienen
_v que es lo que (1 (¡ lug0:11" (I] feelurso de nulidad
que se iute1pone en elescrito de foi:xs doscientas
euar:entt y una; re5ulta atemlible, por estar
comprendida en la facultad que acue1d(l (1 los
jueces la segunda p(¡1 te del (ntº 1077 del C. de
P10eedimientos eit:ido.

Por tanto no hay nulidad en el fallo de vis—
ta de fojas doscientas treinta y nueve en las
paltes matc1ia de los 1ecuxsos de nulidad hc—
chos xale1 parccada uno de los 1nte1es¡dos. 0-
pinando el Fiscal que puede servirse la Suprema
Corte expedir resolución en tal sentido; salvo su
mejor parecer.

Lima, 22 de Mayo de 1923.

GADEA
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RESULUCIÓN SUPREMA

Lima, 23 de Junio de 1923.

Vistos; de conformidad con lo dictaminado
por el señor Fiscal; y considerando: que el ínter-
dicto promovido en mayo de mil novecientos
diez y siete por el doctor don Aníbal Maúrtua
en representación de sus hijas menores de edad,
no procede respecto a la capellzmía de que está
en posesión don Manuel Carpio Rivero desde a-
gosto de mil novecientos (líc2, conforme al ar-
tículo novecientos noventa y cuatro de] Código
de Procedimientos Civiles: que en cuanto a aque-
lla para que ha sido nombrado el canónigo doc-
tor Barrantes. sin haber llegado a poseer por
motivo de este juicio; su título proviene de lapa-
trona, lamzulre Priorrt del Monasterio de Santa
Ros-1. instituida enlafundación51perpetuidud,sin
que haya, por cox1síguicxxtq llegado la eventuali-
dad del artº. mil (1<,>scícntos diez _vsi;tedel Códi—
go Civil que sólo contempla el caso (le que faltan
las personas designadas en la fundación como
patronos: lo que no ha sucedido: que el ejercicio
de este patronato no está subordinado a hechos
cuya omisión implique su caducidad con arreglo
a la fundación: que la C!!'Cllf)$tílll€i£l de ser legal
la capellanía, no se opone a que la sirva quien
hu_*a recibido órdenes sagradas: que las fincas
del Cercado _v de la calle de Hoyos se hallan res-
pectivamente vinculadas a los dos aniversarios
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(le misas de que se ocupa el testamento de fojas
Vcilltiullíl, sin que el Convento de Santa Rosa ni
la autoridad eclesiástica tengan derechos (11211—
nos solnc el]:IS siendo de cargo de los capellanes.
debidamente nomlnz,1(10$ cuinplir las ()l)liguci()-
nes que les 1espectan: declararon no hll)€1 nuli-
dad en la Sentencia de x ista de fojas doscientas
treinta _v nueve. su fecha veintiuno de diciembre
último en la parte objeto del recurso, por la
que conñ1mandn la de plimcx¡"a instz…(ia de fo—
jas doscie1. t:15 t1'.c5 su fecha cinco de julio ante
¡mr declzuu inadmisible el inte¡dicto incoado
porel doctor don Aníbal Maúrtua cn nomlnc
de sus menoxes hijas Emilia _v Graciela. y funda-
do el ¡)1'()111()x'i(10 por el doctor Francisco javier
&1r1'(mtcs. ((sí como Id Oposición de don M.mud
Carpio Rivero en cuanto a 105 (mí…8…¡os a
que ¡espectixamcnte se contaen, sin costas; y
los devolvieron.

Barreto— Washburn —Pérez—-Romero— Co—
rren y Veyán.

Se publicó conforme a ley.

Benjamin Gandalf0

C.1az]erno Nº'1322 —.-'Xñ0 1922.
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