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Es nula, en el juicio penal, ]1a sentencia
expedida pasadas veinticuatro ho-
ras de clausurada la audiencia.

Recurso de nulidad interpuesto por Miguel
Chanien la causa que sigue con Santiago
Arrostegui por estupro.— Procede del Cuzco

DICTAMEN FISCAL

Setior:

En este proceso seguido contra Santiago
Arrosteguil, acusado por el delito de estupro en
agravio dela menor de 9 anos, Augusta Cha-
n1, se ha agotado la investigacion, aceptiandose
por el Juez y el Tribunal Correccional todos
los suministrados por el padre de la menor y
los insinuados por el Ministerio Fiscal. ,

Esto no obstante, en concepto de dos de
los miembros de dicho Tribunal Correccional
del Cuzco, no estd probado que el acusado sea
el autor del estupro, por lo que ha pronunciado
la sentencia absolutoria de fs. 64 de la que han
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interpuesto recurso de nulidad tanto el Fiscal
como la parte civil.

Las conclusiones sobre los hechos no caen
bajo ia revision de la Corte Suprema, sino
para mejorar la condicién del acusado. En
estos casos (]e absolucién la funcién d=la Corte
es de verdadera casacién; dentro de este crite—
rio el Fiscal ha examinado el proceso y encuen-
tra, como lo ha dicho al principio, que la ins-
truccién es suficiente y legalmente producida y
que la audiencia no adolece de vicios de proce-
dimiento.

[.a vergonzosa inmoralidad del hecho mate-
ria del juzgamiento y su trascendencia en la
vida social, justifican el exceso, si cabe, enla
investigacién; pero obliga al mismo tiempo a
avoreciarla en orden de la responsabilidad del
acusado dentro de los limites que marca la di-
ficultad de la prueba en esta materia y la
necesidad de proceder a condenar sino con
probanzas convincentes de la delincuencia. Dos
sefiores vocales del Tribunal Correccional no
encuentran prueba bastante de la responsabi-
lidad de la persona sefialada como el autor del
atentado contra el pudor de la menor Augusta;
esos dos votos forman sentencia absolutoria
con arreglo al art. 270 del C. de P.en M. C,,
no exlstlen(]o como no existen, 1r1c<ruldrldddes
de procedimiento, dicha sentencia es firnte.

No hay nulidad
Lima, 14 de Febrero de 1923.

ARAUJjO ALVAREZ
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, 14 de Julio de 1923.

Vistos; en discordia de votos; con lo expues-
to por el sefior Fiscal; y atendiendo a que el art,
262 del C. de P. en M. C. establece que es nula y
produce responsabilidad en los jueces la senten.
cia expedida cuando han pasado veinticuatro
horas después de clausurada la audiencia: a gqne
segtn consta del acta respectiva la sentencia
recurrida ha sido pronunciada con la menciona-
da infraccion legal; estando a lo dispuesto en
el art. 281 del mencionado cuerpo de leves: de-
clararon nula la sentencia de fs. 64, su fecha 13
de noviembre dltimo; mandaron que se proceda
a nueva audiencia por otro Tribunal Correccio-
nal del mismo distrito judieial; ¥ los devolvie-
ron.

Osma.— Romero.—Maguiiia.—Correa y Ve-
yaa.

Atendiendo a que la absolucién del enjuicia-
do Arréstegui, producida por empate, se funda
en la insuficiencia de la prueba para condenarlo;
que bajo el punto de vista que ha pre -alecido
puede admitirse que existen en el proceso mu-
chas deficiencias, tales como la de no haberse
pronunciade los peritos en forma asertiva res-
pecto de la trasmisibilidad de la enfermedad ve-
nérea que sufre la victima Augusta Chani, ya
por herencia, ya por contagio, la omisién del
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reconocimiento en forma legal de la sangre de
don Miguel Chani y de su hijo Victor, como lo
solicité el Agente Fiscal ¥ de la de Carlos Arrés-
tegui que dormia también en el cuarto de la es-
tuprada v otras varias, como la de no haberse
absuelto la cita de la cocinera del sefior Bus.
tamante que arrojo al muladar las ropas ensan
grentadas de la menor; de V. Villavicencio, Ma-
ria Josefa Gamarra, Adriana N. y Fernanda N.
para cuva comparescencia no consta haberse
adoptado ninguna medida, ni se ha practicado
las controntaciones indispensables de los testi-
gos Gutierrez y Morante con el acusado respec-
to de la actitud en que vieron a éste con la nina
Augusta; que pudiendo ampharse la investiga-
ci6on de manera tal que descifre toda duda, la
sentencia pronunciada no debe prevalecer por-
que el proceso, por negligencia carece de la con-
dicion esencial de contener todos los datos in-
dispensables para cimentar el asenso de los jue-
ces; que en tal caso la Corte Suprema no puede
dejar de ejercer la facultad que le acuerda la 1l-
tima parte del art. 282 del C. de P. en M. C,,
sin que sea necesario para ello la concurrencia
de ningin vicio de forma, pues en tal caso has-—
taria dejar pasar calculadamente los plazos le-
gales sin practicar las diligencias que el hecho
subJudlce demandara y e\pedlr una sentencia
absolutoria sin apartarse de las formas rituales
para que la 1mpumd<ld quedaraconsumada an-
te la importancia del Supremo Tribunal para

salvar los fueros de la vindicta ptiblica; que asi
sucederd en el presente caso, en que no existe
ninguna de las causales de nulidad que enumera
el art. 284 del mencionado cuerpo de leves, nila
consignada en la primera parte del art. 262,
pues si la sentencia se expidié cuando habian
pasado veinticuatro horas después de cerrada la
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audiencia, esas veinticuatro horas corresponden
al domingo 12 de noviembre de 1922, durante
el que debid suspenderse el despacho, conforme
al inciso 12 del art. 253 de la Ley Organica del
Poder jJudicial, sin que pueda redarguirse que
esta disposicion  ha sido derogada por ¢l
novisimo Cédigo de Procedimientos, porque re-
firiéndose al modo de funcionar de los Tribuna-
les, tanto en lo civil como en lo criminal, la lev
procesal debid declarar expresamente que la
regla general quedaba ensuspenso v quelos Tri—
nales Correccionales tienen la obligacion de des—
pachar atin en los dias feriados; que aunque se=-
gunloexpuesto no hay vicio de forma, lafacultad
deeste Tribunal para ordenar nueva instruccion
fluyve de existir un vicio tundamental de fondo
cuya apreciacion es obra de su propio criterio
postestad que le reconocen expresamente no so-
1o el art. citado, sino el 281 v ¢l 286 del referido
codigo, sin condicion ni restriceidon alguna; por
estas razones, nuestro voto es porgue se decla-
re nula ¢ insubsistente la sentencia pronunciada
v ue se ordene la apertura de nuevainstrueccién
a fin de que se subsanc los defectos v omisiones
arotados y se practiquen las demas  diligencias
necesarias parala ampliainvestigacion deldelito.

Alzamora.- Villa Garcia

A voto es porque no hay nulidad en la sen-
tencia recurrida.

Granda

Se publicd conforme a ley.

Benjamin Gandolfo

Cuaderno N°® 1255.—Ano 1923.



