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El poder cancelatorio de la moneda
peruana, equiparada por la ley a
la libra inglesa,no sufrelasfluctua-
ciones delaexpeculación cambiaria.

Recurso de nulidad interpuesto por don Eloy
Cubas en ¡a causa que szguc con don forge
[uan Pinillos, sobre cancelación de una
escritura.——Procede de La Libertad.

DICTAMEN PISCAL

Señor:

I). ]01ge Pinillos 1ecihió cn ¡f)1éstamo de don
Elo3 Cubas y se obligó a dexolve¡]e 13,000 50-
les de plata de 24 peníques; o sea 1300 libras
peruanas 01o que fueron las que efectiv amente1e-
cihió como ha quedado con1pmbado con las ¡es
puestas a la p1ime1a y segunda p¡eguntas del
inte1rogatorío de fs. 58 y con la. copia de fs. 65.

Si esto es así v según el a1t.1800 del C. C.
el mutuatario está obliºado ¿¡ devolve¡ otro tan—
todc lo que 1ecibió dela misma especiey calidad,
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no cabe duda de que Pinillosestálegalmente y por
pacto obligado a devolver a Cubas igual canti—
tidad de libras peruanas cn cheques circulares
que recibiera en mutuo, y no menos.

La cláusula segunada de la escritura que en
testimonio corre a fs. una en la que se fija en 24—
peniqucs el valordel so] de plata, no tiene la
virtud de modificar () (le haccrinaplicablc el
precepto citado, ni se conforma con las dispol
sicioncs que rigen nuestro sistema monetario.
al que ¡a ley ha querido darle estabilidad pro-
hibiendo ya implícita y explícitamente conve-
nios de la naturaleza del que motiva el recurso.

En efecto. la ley de 14…— de Diciembre de
1901 que dió unidad a la moneda peruana
bajo el régimen del patrón de oro, dispuso en
el art. 29 que la moneda de p1ata sería fraccio—
naria de la libra peruana en relación de diez so-
les por cada libra; y el artículo segundo de sus
disposiciones transitorias, que la moneda ingle-
sa libras esterlinasy medias libras tendrían
curso legal en la República como si fueran
lil:1?S y mediaslibras peruanas; y el art. 39
que las ol_)ligaciones contraídas en soles de
plata deberían ser siempre canceladas en oro a
razón de un libra por cada diez soles.

Antes de esto, en 13 de Octubre de 1900 el
Congreso había declarado que la libra peruana
era moneda legal de total poder concelatorio a
razón de diez soles por una libra. y equiparado
la libra esterlina ?. la ]ibl'cl peruana.

La ley Nº 1968 de creación del cheque circu—
lar al portador y que le da poder cancelatorio
al igual que]a libra de oro y la Nº 24—76 que
mantiene la equivalencia entre la libra inglesa
y la libra peruana, excluyen la posibilidad Ie—-
ga] de establecer en 'los contratos diferencias
entre el cheque y una y otra libra. Una libra
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ester1ina que tiene doscient(.)s cuarenta peniques
es legahncnte igual :1 …… liln':t pv_ru:ma oro. o
a un cheque cilcul:u del mismo tipo y a (lic7
Soles de p¡:lt:l. A.1t 1 3 (le la segunda de las le-
_ves menci<madaº.

Por lo demás la operación r-:¡líz:ula ent1e
ambos contratantes es una operación ¡le 01an
civil común llzunad:1:1 producir efectos dentro
dc1país. por 10 que no hay razón para tnm:1rcn
cuenta 1:15 fluctuaciones del valor de la moneda
nacional en relación con el de los otros paí$es.

Estos preceptos son aplicables tanto :11
deudorcomo al acreedor y sus relaciones con-
t1:1ctu:11es están sujetas bajo este aspecto:1 la
mas est1ict:1 i(ru:lld(ul. E ] :10100(10r no p0(h:'l…—
vo:'u una dc¡ncci:¡cion del valor de nuestra mo-
ned: en el cambio soh¡c Ing!:1te¡ra pa… exigi1
más unidades en soles (1€ ')l:1t:10 en libras pc-
mamas que las que efectiv:.uncnte cnt1c<ro.

Si, pues. la moneda en que contrat(uon Pini-
llos y Cubas no ha sufrido altcr:¡c16n ni ha
dejado de circular. no es de aplicación al caso el
art. 1875 del C. C. que invoca el primero como
fundamento de su dcma.1da. Su obligación no
quedaancelada con Ias mil veinte lib 'as v cin-
co soles consi<madas cn hw:tr del capital ¡nes-
t:ldo de mil trecicntas lib1:¡s que p1etcnde ¡eem-
bols:u al tipo del cambio S(>l)1c Londres en la
fecha de la consignacion de30,5 73 peniques por
$01 de plata.

Huy nulidad en la sentencia de vista confir-
matoria de la de primera instancia.

Lima, Julio 7 de 1923

ARAUJO ALVAREZ
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RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 27 dejulio de 1923.

Vistos; de conformidad con el dictamen de:
señor Fiscal cuyos fundamentos se reproduce,
declararon haber nulidad en Ia sentencia de vís-
ta de toist 152, su fecha 10 de Enero último
reformándo]a y revocando la de primera instan-
cia de fojas 144—, Su fecha 33 de Octubre ante-
rior, dccla '211'()H infundzulaen touas sus partes la
demanda de fojas 23 interpuesta por (1011J01'g0
_]uzm Pinillos, sin costas; y los devolvieron.

Leguía V ¿Martínez.—TVashburn.—Pérez.—
Ron7c¡o.—Corrca y Veyán.

Se publicó conforme a ley.

Benjamín Gand01fo

Cuaderno Nº 246.—Añ0 1923,


