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Declarada sin lugar, en juicio sumario,
una excepción declinatoria, deben
los autos volvera primera instancia
a fin de que el juez pronuncie la re-
solución que corresponda.

Recurso de nulidad in_tcrpzz(sto por don Patro—
cmr'o L. Manzano en ¡a causa que sigue con
(¡017 Enrique Ferrari sobre desahucio. Pro—
cede de Lima

D1CTAMEN FISCAL

Señor:

Por el auto de fojas 42 el Juzgado declaró
fundada la excepción de cosajuzgada deducida
en e] comparendo, y por consiguiente, se abstu—
vo de fallar sobre lo principal.
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El Superior Tribunal, en la res ¡lución ll€ fo-
315 4—3 1121 1'LV()¿1(10 el auto (IC primera instan—
cia, y en discordia, ha declarado fuml:.ula la (lo—
manda de desahucio; Siendo el voto de uno de
105 magistradosanulsentido de que se devolvie—
rzm losautos aljuz<¿zldo pa… que ésto se 1)…-
nunciam sob¡c la uccmn cntuhl…lzu

Esta resolución cn su prime 'a parte, está a—
rregladzt a 12L1L')'11 mérito <1L' 1115 L':)11$irlul':1uin¡lcs
en que se apoya; pero …) :15ícn la parte que fué
objeto de lu <liscor…lizt.

Cierto csquv L'l art. S)4—3(1L'lCótlign<iL-I-'mcc-
dimian … CivilL—s (Iis¡mnc que Cll la sentencia cl
[uc¿1csu-ivuulz1vcz<¡u—¿loprincipul lus cxcL-p—
ciones dcducid 15 mus [( ll ¡>1chcpr<) …) CS (l[)]iC¡l<
DIC (11 ¡.>1<)cc<li:nicnto :lcl ¡cvi.<m, Cll.'lll=ln
por haber, L—l inferior :1L'cptzulo la excepción
declinatoria se abstuvo ¡Ie conocer snbrc el
fondo, zlúnCll:111(l()rliclln revisor sc ¡mmuncíc
en contra de I:: excepción':ulmitidzt cu prinwm
instancia

En este caso el procedimiento ('1 seguir es el
murczulucnel voto <lisc<mlzmte, pucsln contrari—>
imp…ºm omitir un trámite sustancial. cual CS cl
fallo de primera inst:mvi51. BI ])1'CCC])U)']C] art.
974— <ch citado código corrobora esta opinión.

La resolución de vista en este punto. está
pues, íncursa en la musa] de nulidad señalada
en cl inciso 13L1Lºl zuºt. 1085 (101 mcncion:ulo Có.
digo.

Por lo expuesto el Sunícntt: opina porque se
declare nn h(1hL¡ nulidad cn l:1citul[ resolución
en cuanto revoc(mdo Id de primc1u inst:mcid.
declara sin lug:1rlzl excchión (] cosa juzgada;
y por¡uc se deLl(ue haber nulid:1<l cn la misma
resolmión en lo demás que contiene en cuya
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parte se ¡lcclu 'zuºzí ínsuhsístcntc. a fin de que se
proce…lzt contarme sc (l(*_i.'l inrhcndo.

Li:nrt. G de Octubre de 1033.

So L F

m—:s….ucxóx SUPREMA

Lima, 24 de Octubre de 1933.

Vistos; dc conf…r1nidml con el dictamen del
Ministerio Fiscal, cuyos fundamentos sc repro-
duce: declararon no haber nulidad cn el fallo de
vista de fojas 45. su fecha 23 de junio último,
que revocando el de prime 'a instancia de fojas
4—2, su fecha 2 de … '_vo anterior, declara sin lu-
gar la excepción de cosa iuzgada deducida por
él apoderado de don Patrocinio I…. Manzano en
61 acto del comparcmlo: declararon insuhsistcn—
te el fallo de vista de fojas 46, su fecha 7 de ju-
lio del 1_-)resentcuño; numdaron vuelvan los au—
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tos a primera instancia a Fm de que se proceda
con arreglo a ley; y los devolvieron.

Leguía y llartím-z.——Washburn.—Pácz.—
Romero.——Correa y Ve_ván.

Se publicó conforme a ley.

Lezuamín Gandollb

Cuaderno Nº 625.—Añ0 1923.

La paralización del procedimiento
no prod Ace el efecto de la continua—
ción del término de la prescripción,
si no se declara el abandono de la
instancia.

Recurso de nulidad interpuesto por don Francisco
I'ícconc en ¡a causa que sigue con 13 testa-
mentaria de Ilonjcróninm Benvenutto, so—
bre cantidad de soles. —Proccdc de Lima.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

El presentejuícío se inicia como se vé del es
críto de Jemanda dc fo¡as G, el 21 de Nov1embre


