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El legatario puede oponerse á la división y partición
de la herencia mientras no se le asegure el pago
del legado

Inicio seguido por (1011 Pablo Leliulld¡ con don EHOÚÍO
Piatti sobre división y p;zrtición.—-De Lima.

TESTAMENTO CERRADO DE noñA VIRGINIA LERZUNDI DE

OLIVERA OTORGADO ».er EL NOTARIO DON LUIS F.

PEREZ EGAK'A EL 26 DE MAYO DE 1898.

Cláusula 8ºº.—Dejo á mi señora madre doña
Carmen García de Lerzundi diez Soles de plata
mensaa1cs mientras ella vive , los cuales cuidará
mi esposo don Nicanor Olivera, de entregarlos
de los productos de las propiedades en la parte
que en ellos me corresponde.

DICTÁMEN DEL AGENTE FISCAL

' Señor]ucz:

En estejuício de división y partición de bie-
nes, en que están interesados don Enodio Piatti
y los menores Barrantes Lcrzundí, representa—
dos éstos por don Pablo Lerzundi y en que se
trata de vender una finca, se ha presentado do-
ña Carmen García de Lerzundimanifestando que
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-esa ñnca está afecta á una responsabilidad en su
favor según el testamento de su hija doña
Virginia Lerzundi de Olivera según consta de la
boleta que acompaña, y ha pedido que al tiem-
po del remate de la finca se tenga. presente que se
le adeuda la cantidad que indica y se instruya al
rcmatista de la obligación en que se encuentra
de acudirle con esa cantidad. Posteriormente
doña Carmen García de Lerzundi, citando el ar-
tículo 2,177 del Código Civil, se ha opuesto á la.
partición mientras no se le satisfaga la deuda
-que se le tiene 6 se le asegure el pago, haciendo
constar en la escritura que se extienda al que ob-
tenga la buena pró el gravamen que pesa sobre
la finca.

Efectivamente que según la boleta de fojas 59
¿doña Virginia Lcrzundi dc Olivera dejó á su se-
ñora madre Doña Carmen García de Lerzundí
-dicz soles de plata mientras ella viva, los cuales
cuidará su esposo de entregarlos de los produc-
tos de las propiedades en la parte que en ellas
le corrcspondc. Tanto por cstocomo pm“ ¡(> que
dispone cl artículo 2,177(1cl Código Civil, según
el cual los acreedores (lc una herencia pueden ím-
pcdir la partición micntras …) se les sutísíhgzm
las deudas, ó no se les asegure el pago, el Agente
Fiscal cree que es fundada la oposición que se ha
formulado últimamente y así puede declararlo
US. accediendo ¿¡ lo solicitado por doña Car-
:men García de Lcrzundi, salvoel parecer de US.

Callao, 22 de Julio de 1905.
L1—:óx
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AUTO DE LA INSTANCIA

C<111<10, lº de agosto de 1905.

Autos _v Vistos: con lo expuesto por el se-
ñor X_<rcntc Fiscal; y considc 'ando: que la pen-
sión vit<tlici<t (l(j<((l< Lp()1 dona Vir(rinia I erzun-
di de O]ivc¡< <'1 “…go de los I)]()ductos (lc los
bienes hcriditm105, no es un (lc¡ccho rc< (1, segun
el tenor (lc 1<L boleta prcscnt<ulaz que 1<L acción
persona] que tiene 1<L <lg_r '<LCi<1(l<l, si bien está am-
parada por la disposición del artículo 2.177 del
Código Civil, rc!<1tiv<t<í los créditos personales,
no es título para oponerse & la división y parti—
ción. distinta <í. 1£L(]C la herencia con daño y (les-
conocimicnfo (lc derechos adquiridos: que, tam-
poco procede la solicitud f()1'111u]<l('l<l [( fojas (30,
porque debiendo asumir el comprador 1<l respon-
sabilidad para el pago (lc ]<*< pensión, que es el
efecto local de 1<L n()tiñ('<¡ción pedida, ofrccerí<t
menor precio pm la cosa, con perjuicio (101 m<1-
_vo1 ¡)()1Ci()11i$'t<l á quien no afecta la obligación
que se CXÍ“C;1(Cil)i€ll(l()1()S]1€I“€(]Cl()S]£l parte que
les (01responde (11 la enagcn<1ción y la que (ntra-
rí<t cn la masa indivisa de los bienes: que habién-
dose seguido cstcjuicio con el representante legal
de la tcstamcntaría '<lre('c dc '<1101' el hecho afir—
mado (n el escrito (lc fojas 63, y la atin<r(nci<(
relativa<( lu personerí<<) de doña Carmen Ga1cía
de l)cr7.undi, cn <lt(11('i()11 <'L la naturaleza y obje—
to de la solicitud de fojas (30; á la contradicción
formul<ula por el marido en el citado escrito de
fojas 63 _v <1 lo dispuesto en la última parte del
artículo145 del Código de Enjuici<uncntos Civil.
Por estas razones se declara sin lugar la oposi-
ción & 1adivisión y partición, deducida <'L fojas
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65, así como lo solicitado en el recurso de fojas
60, dejándose á salvo el derecho de la recurrente
para que pida 10 conveniente sobre el precio de
la subasta, con arreglo ¿1 derecho.

QUIROGA.

Ante mí——Nicanor G. Corzo.

DICTAMEN FISCA DE 2“? INSTANCIA

lltmo. Señor:

Doña Carmen García de Lerzundi ha trata-
do de impedir partición de bienes y remate de
una finca, fundándose cn el derecho de renta vi-
talicia que se le concedió; _v el señor juez, desesti-
mando la oposición, la ha declarado sin lugar
en el :u1toquenwtivn ln ¡117.zu1a.

La renta vitalicia fué establecida z'1 título
gratuito sobre los productos de los bienes _X' con
el1ezu'goz'1 don Níezumr ()líve1'zl (leenL1'0gzn'lu (11)-
jus 30); pero 110 pesando esc gravámen sobre los
bienes, á cuyo servicio puede atenderse en forma
que 110 perjudique á la libre disposición de ellos,
no es valedera la oposición ni aún en el caso de
tratarse de renta vitalicia á títu]o oneroso, 10
que no da más derecho que el de embargo, con-
forme á lo dispuesto en el artículo 1755), segun—
do párrafo del Código Civil.

Tampoco puede hacerse al subastadorla pre-
vención de la existencia de ese derecho desde que
hay otros medios de hacerlo efectivo sin perjudi-
car ¿1 los menores con el mcnorpreeio que podría
tener la casa, dejando pendiente ese gravámen ¿.
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—cuyo Servicio puede dedicarse una parte del pre-
cio del fundo.

Sí no cuidó el encargado eon reservar bienes
- 6 dinero; cuyos productos, 6 intereses, basten
para el cumplimiento de la obligación. no puede
por eso perjudicarse á los copropietarios, cuyos
haberes no están afectos ¿ impedir la partición,
y menos habiendo entre ellos menores interesa-
dos, cuyos bienes no pueden enagenarse Sino en
pública subasta.

Con 10 expuesto, el Fiscal opina por la con-
ñrmatoría del auto apelado, salvo mejor parecer

'— de US. I .

Lima, 23 de setiembre de 1905.

GARCÍA CALDERÓN.

AUTO DE 2*—[ INSTANCIA

Lima, 24 de octubre de 1905.

Autos y vistos: con 10 expuesto por el señor
Fiscal; estando á los fundamentos del dictamen
de fojas 63 vuelta y considerando. además: que
el legado vitalicio de diez soles mensuales, grava
sobre la ñnea indivisa, según el tenor de 1a cláu—
su1a octava de1 testamento de doña Virginia
Lerzundí de Olivera, causante de don Fernando
Alvarez, y consta de los títulos del demandante,
inscritos en 01 Registro de 13. Propiedad Inmue-
ble, que corren en el juicio de tereería eeruyente,
citado en 1a demanda, y que se ha tenídoá la vís-
ta: revo 'zu'on el auto de fojas 67 vuelta su fe-
—eha primero de agosto último:deelararon funda-
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das la solicitud de fojas 60 y oposición de fojas
65 de la legataría Carmen García de Lcrzundí y-
los devolvíeron.—Rúbríca de los señores.

Erausquin.—Lcón y León.—Elejalde.

ELÍAS…

VISTA FISCAL

Excmo. Señor:

En e1juício sobre división y partición en el -'
que son partes don Enodío Píattí y don Pablo»
Lerzundí en calidad el segundo de guardador de
sus menores nietos, doña Carmen García de Ler-
zundí, ha pedido á fojas 60 y 65, invocando
el artíCulo 2.177 del Código (.*ívil, que al tiempo
del 10matc (10 una casa ubicada cn el Callao, se
tenga plcsentL la Lchtiví(l:ld de sus dmecl1os
provenientes de una 1L11tz L v italíLi(t, con accion
real en el diLh0 inmueble.

Según el certificado que de la claúsula 8?
del testamento de doña Virginia Lerzundí de Oli-
vera corre á_ fojas 59, ésta dejó á su madre,_
la solicitante doña Carmen, diez soles de pla—
ta mensuales, pagadcros de los productos de—
las propiedades en 10 que á la tcstadora co...
rrespondíere.

Apoyándose en tal claúsula y en el citado ar-
tículo 2177 el Superior declara fundadas las solí- .
citudes de fojas 65, erróneamente en concepto
del Fiscal, en el auto elevado al conocimiento de —
VE.

Ese párrafo aislado, sin los demás de la dis...
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posición tcstamentaria que deben exp1icarlo cu-
_vo texto íntegro no existe cn el proceso, no bas-
ta en efecto para acreditar el derecho de la lega-
taria sobre el inmueble en subasta; con tanta.
mayor razón cuanto que los opositores aseve-
ran que la obligación es meramente personal de
los herederos.

Para conocer los bienes de que la testadora
pudo lícitamente disponer cs índispcnszd.>lc la ex-
hibición de títulos que acrediten en lo que con-
sisten, si los hubo antes 6 durante el matrimo-
nio, si fueron aportados por elcsposo. en cuyo
caso surgirían las restricciones dela reserva, etc.

Esos documentos faltan; así como también
los que cita el auto recurrido, porque los títulos
fu_eron devueltos ([ Piatti, segun lo manifiesta la
d11ígcncíu corriente 51 fojas 73 del cuaderno
acompañado de tcrccríu.

Pero aún presentados. la compuls: no pro-
cedería en el expediente de división y partición en
el que no es parte… García de Lerzundi.

Rcclumando ésta el cumplimiento de una.
obligación, su derecho controvertido 110 puede
declararse como 10 hace dicho auto de vista en
unaarticulución incidental… sino un juicio propio,
por cuerda separada, planteado con 1adcmz-m-
da que scñulacl artículo 578 del Código de En—
juíciamicntns Civil y concluido con sentencia.

Sólo mediante la ejecutoria favorable en ese
juicio que<luríajustiñ “ada la oposición que á los
acreedores de la herencia permite explícitamente
el invocado artículo 2177.

No estando pues reconocido en la forma de
lc_vcl derecho in rem negado por los propietarios
pro indivisa del inmueble, no es lícito, como se
pretende en las solicitudes de fojas 60 y 6.1
que se imponga al rcmatista cl gra 'ámcn
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de atendcrla con la renta vitalicia de diez soles
mensuales y además los devengados.

La instancia da á dicho inmueble ca 'áctcr
de litigiosot y por 10 tanto, se hace oportuna la
aplicación del artículo 1, 344 del Código Ci-
vil que autoriza la venta instruycndo al com-
prador de la naturaleza y el estado del pleito so-
bre ella.

El Fiscal concluye que hay nulidad en la re-
solución de la Ilustrísínm Corte Superior, que
rcformándola, V. E. debe, en su concepto, conñr-
mar ludeprímcra instancia en cuanto declara
sin lugarla oposición á la división y partición,
pero con cargo de instruir al subastador de la
rcclzunación de doña Carmen García de Ler-
zundi.

Lima, ¿1 17 de mayo de 1906.

SEOANE.

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 22 de mayo de 1906.

Vistos: con lo expuesto por el señor Fiscal;
declararon no haber nulidad en el auto de vista
de fojas 74 su fecha 25 de octubre último, qu e
revocando cl de primera instancia de fojas 67
vuelta su fecha 10. de agosto del año próximo
pasado, dccl:u-a fundada la solicitud de fojas 60
y oposición de fojas 65 dela 1cgataría doña Cur-
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men García de Lerzundí; condenaron cn las cos-
tas del recurso á la parte que 10 1nterpuso y los
devolv1€ron.

Espinosa.— Ortiz de Zeva llos.— Villarán.—
Eguiguren.—Figucroa.

Se público conforme á ley.
Luis Deluclzi.

Cuaderno N 669.—Año 1905.

No constituye confesión lo que al reo hubieren oído

autoridades 6 testigos, sino la legalmente pres-

tada ante el magistrado que entienda en el pro—
ceso.

juicio contra Matías Roque y otro por homicidio.—De
La Libertad.

Excmo. Señor.

La sentencia revocatoria reputa autores del
asesinato de María Bcrnilla é incendio de la casa
de ésta, ¿1 los reos Matías y Guillermo Roque á
quienes respectivamente impone la pena de peni-
tenciaria en cuarto y tercer grado.

El reconocimiento del cadaver y el de los res-
tos de la morada, por peritos cuyos dictámenes
corren á fojas 64 y 65, comprueban la existencia
del cuerpo del delito.

Doña Josefa Carlos declara que poco antes
del acontecimiento, la victima le pidió asilo dos
veces exponíéndole que los Roque la habían a-
menazado de muerte y huía de ellos. Además, el
hacendado de “Moyán” don José M, Gonza_les y


