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Aplicacion de la Ley de Amnistia de 9 de agosto de
1900.

Juicio seguido por el Coronel don José Maria Lizares
Quiniones contra don .José A. Ruiz y otros por
varios delitos.—De Puno.

DICTAMEN FISCAL DE 2% INSTANCIA
Exemo. Seiior.

El ex Pretecto de Puno D. Manuel Eleuterio
Ponce v D. José Albino Ruiz, ex Sub prefectodela
Provinciade Azdngaro del mismo Departamento,
han interpucsto el primero recurso extraordina-
rio de nulidad y ¢l segundo apelacién del auto su
perior de fojas 196, de 7 de octubre altimo, por
el cual se declara infundada la excepeidn de cosa
juzgada propuesta en los escritos de fojas 17, 78
y 129, por el apoderado de los recurrentes con-
tra la querclla de fojas 1* en que ¢l Coronel don
José Maria Lizares acusa al referido ex- Prefecto
de Puno don Manuel E. Ponce como 4 autory
al ex—Sub prefecto don José A Ruiz, don Luis F.
Luna y otros, como C()mpllccs de los dclitos de
abuso de mton(]dd, usurpacién y robo de pro-
ductos y especies, asesinato de indigenas indefen-
sos en sus propiedades; incendio de la gran casa
de Azdingaro y de las haciendas, saquco de
lo existente en ellas, robo de g anado en canti-
dad considerable y calumnia de traidor 4 la pa-
tria, con la circunstancia que todos estos delitos
se han perpetrado abusando de la autoridad de
que se hallaban investidos los delincuentes, al
mando de fuerzas del ¢jéreito y celadores, sobre
seguro y en despoblado.
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El apoderado de Ruiz 4 fojas 17 alega en
apoyo de la excepcidon desestimada por cl auto
superior recurrido que su representado no es res-
ponsable de los delitos de que se le acusa; aun en
el supucsto de que se hubiera cometido; por que
los hechos en que se les hace consistir se produje_
ron como consccuencia inevitable deldelito de re_
belién que cl quercllante y otros perpetraron ej
19 de julio dc 1899 en Azangaro contra cl orden
constituido € inmediatameute contra la autori-
dad de su representado don José A. Ruiz, que de-
sempefiaba la Sub prefectura de Azingaro; lo
quc hizo necesario cl empleo dela fuerza pul)llca
parareprimirese movimiento revolucionario, por
el cual se siguid contra el querellantey los demas
responsables ¢l juicio respectivo: que habiendo
sido ammistiados los auntores de todos esos deli-
tos v habiéndose mandado cortar los juicios que
sc les seguian por ellos, prohibiéndose la inicia-
cién de otros nuevos por hechos que se relacio-
nen con aquellos delitos, segtin 1a ley de amnis-
tia de 1900, no puede admitivse legalmente la que-
rellacdel Coronel Lizares Quinones, poir lo que ¢l
Juzzado debe sobreseer definitivamente en su co-
nocimicnto.

El mismo (Lp()dcrd(lo hablando a nombre de
don Manucl E. Ponce, 4 fojas 78 dice: que sobre
los delitos materia de la querella de fojas 1% hay
cosa juzgada y juicio fenccido en razén de
que todos cllos han sido comprendidos en cl
juicio militar que se siguié con motivode la revo-
lucién que los produjo como consecuencia: que en
ningun caso pueden ser imputados 4 su represen-
tado que se cucontraba en Puno cuando se supo-
ne fueron cometidos, y como en ese juicio militar
se sobresevé definitivamente como aparcce del
respectivo expediente que obra en la Secretaria
de Camara pedia que sc declarase fundada la ex-
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cepcion de pleito fenecido. Agrega que, ademas,
esos delitos estan comprendidos en la ley de am-
nistia de 9 de agosto de 1900, como lo resolvid
el Tribunal en el juicio seguido por don Luis F.
Luna contra don Angelino Lizares y otros; jui-
cio que también terminé en virtud de lo dispues-
to en aquella ley por lo cual pedia se diera por
fenecido este juicio, declarando que no hay mate-
ria justiciable.

Examinados los de la materia y los expe-
dientes agregados, se vicne en conocimiento que,
en verdad, la noche del 19 de julio de 1899 esta-
116 en la capltal de la Provincia de Azdngaro un
movimiento revolucionario proclamando al Ge-
neral Cdceres v cuyos principales autores fueron
D. Franecisco v D. Angelino Lizares, D. Luis Ma-
cedo y otros, quienes al decir delos dos primeros
procedian bajo las inspiraciones del Coronel D.
José Maria Lizares Quifiones que dirjjia el movi-
miento. Aquella noche los expresados, dla cabeza
de una fuerza de paisanos armados y de una nu-
merosa turba de indigenas de sus haciendas, ocu-
paron laciudad de Azdngaro, intimaron rendicién
al Sub-prefecto D. José A. Ruiz que se habia re-
concentrado en ¢l local de la Sub-prefectura que
estaba en una pieza de la casa de D, Luis F. Lu-
na y no habiendo conseguido que esta autoridad
se rindiera y entregara las armas de que dispo-
nia, la atacaron 4 balazos 4 las 2 de la mafiana,
incendiando lacasa para obligarlad capitular. El
Sub-prefecto se resistié cuanto pudo y acosado
por las llamas se abrié paso y salié con una pe-
quefia fuerza dirigiéndose hacia la estacién de
Pucara en el ferro-carril del Cuzco, desde donde
pudo dar parte de lo ocurrido, por telégrafo, al
Prefecto del Departamento D. Manuel Eleuterio
Ponce.

La plaza qued6 4 merced de los revoluciona-
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rios asaltantes, quienes invisticron el cardcter
de Sub-pretecto 4 D. Luis Macedo.

El movimiento subversivo habia sido prepa-
rado en los distritos proximos, teniendo por ba-
se principal la masa indigena de las haciendas
de los que la diryjian y contando con que su acti-
tud solo serviria para aterrar 4 los vecinos de
Azangaro, quc conservan siempre vivo el recuer-
do de las luctuosas y salvajes escenas produci-
dasen la tremenda sublevacion indigena de 1868.

Como es natural, el Prefecto del Departa-
mento de Puno enterado de lo que pasaba envié
fuerza en auxilio del Sub-prefecto con la cual pu-
do éste volver 4 ocupar la plaza en las primeras
horas del 21 de julio; siendo su primer cuidado
ocuparse de afianzar ¢l orden y la tranquilidad
dc la provincia de su mando; dispersando 4 los
revolucionarios que 4 su aproximacion se habian
dirigido por fracciones 4 los Distritos.

La relacion detodos los sucesos 4 que di6 lu-
gar la revolucion v la forma en que se produje-
roun se encuentra detallada en los partes de las
autoridades subalternas del Sub-prefecto Ruiz v
especialmente en el que este elevd al Prefecto del
Departamento sefior Ponee; asi como en las di-
versas declaraciones que obran en el proceso mi-
litar que sc siguié contra el Coronel don José M.
Lizares, don “Luis Macedo v todoslos demas
compllcados en aquella descabellada revolucidn;
proceso en el que llegé 4 librarse mandamicnto
de prisién contra los mencionados Coronel Li-
zares y don Luis Macedo, asi como contra don
Angelino y don Francisco Lizares, don German
Miranda y demds que se relacionan en el auto
de fojas 246 de 3 de Diciembre de 1899 del pro-
ceso mencionado.

Pendiente atin éste proceso, s¢ di6 la ley de
amnistia de 9 de agosto de 1900 y en virtud de
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ella se sobreseyd definitivamente en s conoci-
miento; manddndose poner en libertad 4 algu-
nos de los acusados que estaban presos v cance-
landose las fianzas que ¢l Coronel Lizares y su
hijo don Angelino habian otorgado para per-
manccer libres enesta Capital.

Al nismo tiempo que ¢l proceso militar de
que s¢ acaba de hacer meneion, don Lns Fo Lu-
na inicid v siguid ante los Tribunales ordinarios
del fuerocomin un juicio contra ¢l imtsmo Coro-
nel Lizares, sus hijos don Francisco ¥ don Ange-
lino Lizares, Germdn, Francisco, Cristéhal y
Tacinto Miranda y otros por el delito de incen-
dio v saqueo, homicidio fustrado v lesiones, cte.
perpetrados contra su persona v las de los mien-
bros de su tamilia y sus intereses, en o memora-
da noche del 19 de julio de 1899, juicio en el que
legd también A dictarse el mandamiento de pri-
sion de fojas 67 contra los Lizares, los Miranda
y otros; pero que después el Tribunal Supremo
de Puno 4 fojas 90 conociendo en apelacion, de-
clard nulo, ast como  todos los actuados que le
preceden,mandando archivar ¢l expediente, por
cuanto, por los delitos inateria de la querella de
Luna se habia seguido instruccion militar con-
tra las mismas personas, v habiéndose sobreset-
do definttivamente en el juicio militar citado en
cumplimicnto de la ley de amnistia de 9 de agos-
to del mismo afio, como consta 4 fojas 255 de
aquellos autos, continuar ¢l 1niciado por ante el
Juez de tuero comiin seria reabrir un proeeso fe-
necido legalmente, contra lo dispuesto en el arti-
culo 129 de la Constitucion del Estado.  Esta
resolucion uedd firme por cjecutoria de VE. de
fojas 124 sn fecha 28 deoctubre de 1901, que de-
clard no haber nulidad en el auto de vista de fo-
jas 90 antes relacionada.

En esta situacion es que el Coronel don José
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M. Lizares presentd el 4 de Junio de 1902, su
querella de fojas 1 contra el ex-Prefecto de Puno
don Eleuterio Ponce, ¢l ex-Subprefecto de Azan-
garo don José A. Ruiz y elex-Gobernador de Ara-
pa don Luis F. Luna; como VE. ha de verlo, el
Coronel Lizares comienza refiriéndose al movi-
micnto politico que tuvo lugar ¢l 19 de julio de
1899 en la capital de la provincia de Azdngaro
v dice, precisamente, que con motivo de dicho
m()\nnncnt() se han perpetrado los delitos de
que se qucrclld coutra las personas antes expre-
sadas. :

No cabe, pues, duda alguna de que los acon-
tecimientos ocurridos por causa de esa revolu-
ciony del ataque que sellevé 4 la plaza de
Azdngaro por sus promotoresel 19 de julio men-
cionado, han sido la materia no s6lo del proceso
militar scgm(l() contra_cl Coronel don José M.
Lizares, sus hijos don Francisco y don Angelino
Lizares, don Lauis Macedo y otros y del juicio
mwictado contra los mismos por don Luis I, Lu-
s sino tambicn delpresente en que ¢l menciona-
do Coronel, libre va por virtud de laley de am-
nistia de T900, asume ¢l cardcter de acusador de
las autondades que sofocaron esa revolueion,
logrando salvar ¢l orden pablico vy asegurar la
tranquilidad del Departamento de Puno v de to-
da la Nacion, consolidando las instituciones (e
la Repablica. Posible es y atin facilmente crei-
ble que esas autoridades al rcpmmr la subver-
ci6n hubicran causado daiio 4 los revoltosos;
que no hubieran tenido el tacto ni la prudencia
necesaria para limitar las medidas empleadas
para el restablecimiento y conservacion del or-
den piiblico a la justa proporciéon de lo necesario
y aun, que hubieran hecho uso paracllo de los
mismos medios de que se valieron los asaltantes
de Azdngaro cn la noche del 19 de julio de 1899;
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pero no cs ni puede ser admisible bajo ningfin
concepto que esos hechos provocados por los re-
voltozos atin en el supuesto de serles imputa-
bles, cambian de naturaleza; y mientras los de
los revolucionarios se consideran delitos mera-
mente politicos y por tanto comprendidos en la
ley de amnistia de 1900, los que se atribuyen 4
las autoridades que lo reprimieron, sean delitos.
comunes y no esten comprendidos por ella.

La justicia no puede tener en cste caso pesas-
y medidas diferentes para aplicarlas 4 hechos.
que tienen un mismo origen, con la circunstan-
cia favorable 4 las autoridades acusadas por
Lizares de que éstas procedicron teniendo en mi-
ra el cumplimiento de su deber mds sagrado y
para reprimir unarevoluciéninjustificable; mien-
tras que los asaltantes de Azangaro lo hicieron
solo en nombre de pasiones partidaristas que
Jamas tendrén justificativo.

‘n fuerza de lo expuesto y considerando que
seria absurdo ¢ injustificable seguir juicio contra
los autores que debelaron la revolucién de Azdn-
garo en 1899, después de haber cortado los jui-
cios seguidos 4 sus autores; otorgandoles el per-
dén y olvido que importa la amnistia, el Fiscal
concluye opinando que hay nulidad en el auto.
supcerior apelado de f. 196.

St VE. encontrase legal y fundada ésta opi-
nion, puede servirse revocar dicho auto y refor-
mandolo declarar fundada la excepeiébn propues.
ta por los acusados, D. Manuel E. Ponce y D-
Jos€ A. Ruiz é inadmisible por tanto la querella
de fojas 12, y mandar que se archive este expe-
diente.

Lima, 12 de diciembre de 1904.

CALLE.
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RESOLUCION DE 27 INSTANCIA
Lima, 28 de marzo de 1905.

Vistos: de conformidad con lo opinado por
-] Sr. Fiscal, y por los fundamentos de su dic-
tdmen que se reproducen; reformnaron el auto su-
perlor de fojus 196, su fecha 7 de octubre del afio
Ppréximo pasado por el que sc declara sin lugar
la excepcion de cosa juzgada deducida en los cs-
critos de fojas 17, 78 y 129 por el representante
de D. Albino Ruiz y D. Manuel Eleuterio Ponce:
-declararon fundada dicha excepcion y en conse-
-cuencia terminado el presente juicio, archivan-
dose el expedicnte; y los devolvieron,

Espinosa.—Ortiz de Zevallos.—Villaran.—Egui-
guren.— Villanueva.

Se publicé conforme 4 ley.

Luts Delucchi,

Excmo. Sefior:

En la noche del 19 de julio de 1899, estalld
-en Azdngaro un movimiento revolucionario; y
durante el combate trabado ¢n casa de D. Luis
Luna en la cual funcionaba la Suprefectura, los
rebeldes, con el objeto de rendir 4 los defensores
-del Gobicrno, prendicron fuego 4 dicho inmueble.
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Asi lo aseverael Subprefecto de la misma pro-
vincia D. José A, Ruiz,en su parte 4 la Prefectu-
ra, corriente 4 tojas 1 del cuadreno 1.° anexo, re-
lativo al enjuiciamiento ante la zona militar por
los delitos de rehelion, saqueo € ineendio de D.
Luis Macedo, Coronel D). José Maria lizaves
Quiiiones, . José Francisco Lizares cte.

Ese proceso termind por auto de sobresei-
micnto dehnitivo dictado en obscrvancia de la
Iev de ammnistia del 9 de agosto de 1900 como lo
indica ¢l del 25 del mismo mes v afio 4 tojas 255
del enaderno 2.9 anexo.

A mérito de ladenuncia deD. Luis F. Luna 4
fojas 1 del cuaderno 3.° también anexo. losmen-
cionados sucesos origiman ante ¢l fuero comin,
por los mismos delitos, v contra las mismas per-
sonas, otro enjuiciamicnto simultdneo queigual-
mente feneeié como consceuencia de la eitada ley
de amnistia, seeGn io compruchan los fallos de
tojas 90 vuceltay 124

El presente proceso se ha sustanciado 4 cau-
sa de la querella del Corouel D. José M. Lazares
Quifiones por los delitos de imcendio, saqueo, ho-
micidio, abuso de autoridad, usurpacion, robo
de mercaderiag v gzmzl(l(). contra D). José A. Ruiz,
D. Lums F. Luna v D. Manuel E. Poncee, perpe-
trados ¢l 21 de julio, despudés de rcsmbkcul() en
Azangaro el orden que perturbara el movimien-
to subversivo de la antevispera.

Ln aquellos proceesos, ol delito ]mnu]ml fué
¢l de rebelidn; el cual no ha sido ni ¢s materia
del presente.

En :lqudlos fueron imputados los delitos de
incendio y saqueo de la casa de Lima; v en éste,
los delitos se imputan en la casa de Lizares ()111-
fones, cn haciendas del nusmo y de sus hlJ().\, en
la cstacion de Pueara.

En aquellos, fucron reos los Lizares ¥ otros;.
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y en éste, invirtiendo los papeles, lo son Ponce,
Ruiz y Luna

‘ En aquellos, los hechos se realizaron el dia
19 durante la refriega; y en éste, el dia 21 cnan-
do la lucha habia cesado por complct()

En aqucllos, se investiga un delito politico
con sus fatales consccucncias; y en €ste, se inves-
tiga un delito calificado como comiin por ¢l que
rellante.

Hay pues un error en considerar idénticos
aqucllos procesos y ¢l presente.

Esc error ha producido la infraceiéon del arti-
culo 636 del Codigo de Enjuictamientos Civil, que
exige la ])(.th‘(.td igualdad, sin ninguna diferencia
para (ue sea jurk lica la excepeldén perentoria de
cosa juzgada.

El hecho de estar u)mprcmll(los los dclitos
del dia 21, en la ley de amnistia de 9 de agosto
de 1900, el de ser consccucencia disculpable como
represalias de los del din 19, cldela propagaciin
del tiicendio por st propro como lo explica of sub-
prefecio Ruiz en saopavte de fojas 1 del cuadreno
1.0 ¢l de notener L pisticia pesas ymcedudas dife-
rentes debididose pordo tanto st no se castigd 4
los pertarbadores del orden dejar impunes & sus
defensores que  hubieren delinquido; todos esos
puntos y demads de la defensa pueden tomarse
en cuenta al tiempo de pronunciar sentencia en
el presente juicio pero no es licito considerarlos
como justificativo de una exeepeidon de cosa juz-
gada, puesto que enverdad no hansidojuzgados
los hechos en que se fundan; ni tampoco englo-
bar el proceso nuevo dentro del antiguo aunque
ambos tengan un mismo origen, si los casos con-
cretos de cada uno son diversos cual aqui ocu-
rre, puesto que dificren en cuanto 4 fecha, en
cuanto 4 la cosa dafiada, encuanto 4 la persona
del ofendido, en cuanto a la de los reos.
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A mérito de ésta dltima consideracién y lo
antes expuesto, el Fiscal opina que hay nulidad
en el auto revocatorio del 28 de marzo corriente
4 fojas 211 vuelta; por lo qué, reformédndolo
VE. debe, salvo mejor acuerdo, confirmar el de
1.« Instancia de fojas 196 su fecha 7 de octubre
de 1904 que declara infundada la excepcidn de
cosa juzgada interpuesta 4 fojas 17, 78 y 129.

Lima, 4 23 de julio de 1905.

SEOANE.

Lima, junio 2 de 1906.

Vistos: con lo expuesto por ¢l sefior Fiscal:
declararon no haber nulidad en la resolucton de
vista de fojas 211 vuelta, su fecha 28 de marzo
del afio proximo pasado, que reformando el au-
to de fojas 196, su fecha 7 de Octubre de 1904,
declara fundada la excepeidn decosa juzgada de-
ducida en los escritos de fojas 17, 73 v 129 por
el representante de D, Albino Ruiz y D. Manuel
Eleuterio Ponce, y en consecuencia, terminado el
presente juicio, archivandose cl C\pe(llente v los
devolvieron.

Elmore—Guzméiin—Castellanos — Ribeyro— Ii-
gueroa.

Se publicoé conforme 4 ley.

Luis Delucchi
CuadernoN. © 67—Afo 1905,



