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Corresponde al Juez de la causa apreciar el mérito de

la información actuada sobre fuga de presos y

resolver acerca de lajurisdicción competente pa-
ra juzgar á los culpables de la evasión.

Recurso de nulidad interpuesto por don Ricardo Alfaro

en ¡a ca 11.s'a que se le sigue por fuga de un preso.—De
L:.¿ Libertad.

AUTO SU PE R [0 R

Autos y vistos, con lo expuesto por el señor
Fiscal en su anteriordictamcn,y teniendo en con-
sideración: que de lo actuado en esta sumaría ín-
formacíón aparecen compli —ados en la fuga del
preso Santiago Rodríguez, tanto el teniente D.
David jiménez que mandaba Ia guardia de cár-
cel cn la noche de Ia fuga, como el cabo Pedro
Risco: que según lo dispuesto en el artículo 13
del Código de Justicia Militar, lajurisdiccíón de
guerra conoce también de Ios delitos ó faltas co-
metidas por militares en actos de servicio, aun-
que sean comunes: que51 mayor abundamiento el
delito de infidencia cometido por ¡militares en ser-
viciocomprench& connivencia no sólo para la
evasión de prisioneros de gucr 'a, sino también
la que se efectúa con otros presos confiados á su
custodia, como lo dísponccl incisoñº. deI artículo
236 del antedicho cuerpo de leyes: que sí es cier-
to que el Alcaide de la cárcel D. Ricardo Alfaro
aparece como coautor en la fuga á quese contrae
este expediente, no cabe aplicación del artículo
3() del ¡cfcrido Códi(ro dc ]u=t1uaN-Ii1itar puesto
que no hay duda accrzc¡ de la competencia de
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la jurisdicción de guerra: que además la com—
petencia de la enunciada jurisdicción está de—
-clarada en este caso por 10 que dispone el inciso
11 del artículo 11 de 13'Codíñcacíón acatada,
pues, ordena; que por razón del delito, la juris-
dicción de guerra conoce en las causas contra.
cualquiera persona, por los hechos que por ley
especial se atribuyena la memoradajurisdiccíón;
y yá se ha dicho que la connivencia en la fuga de
presos cuando intervienen militares es justicia-
ble por los tribunales militares: Por tales razo—
nes, mandaron que se remita este expediente con
la r08pectiva nota de atención al señor Prefecto
del Departamento, como Jefe de Zona, para que
se sirva proceder conforme'a sus atribuciones le—
gales; sacándose previamente copia certificada de
esta resolución, la que se agrega1á al expediente
criminal seguido contra Santiago Rodríguez.

Laníi*anco.—Puen te Arnao.— ¡Vashburn.

josé F. 0110116.

DICTAMEN FISCAL

Excmo. Señor:

De la cárcel de Trujillo se evadíó el preso San-
tiago Rodríguez; y, de las diligencias actuadas
sobre ese hecho, ha resultado que la responsabi—
lidad es imputable tanto al Alcaide de la cárcel
que permitió cierta libertad al preso, como al te—
niente de guardia y al cabo,que encargados de la.
vigilancia del establecimiento, sea por descuido-
ó por connivencia dejaron en libertad á Rodrí—
guez. La responsab1hdad, según esto, afecta á



228 ANALES JUDICIALES

todos ellos porque después de encerrados los pre-
sos en cuyo nume10 se contaba Rodríguez, que-
dó éste fuera de rejas, y retirado el Alcaide á su
domicilio y entregado el local á la guardia, ni el
teniente Jimenez, jefe de ella, ni el cabo Risco im-
pidieron la salida del preso, cometiendo así el de-
lito de infidelidad en el cumplimiento de sus debe-
res. El Juez ha mandado continuar e1juicío con
arreglo á las disposiciones del Código Penal; pe-
ro el Superior sin atender á las razones expues-
tas por su fiscal que apoya e1juzgamiento por la.
justicia ordinaria,ha mandado pasar el expedien-
te al señor Prefecto como Juez de la Zona Militar
para que inicie e1juicio con arreglo al Código de
Justicia Militar, por cuanto se trata de un delito
cometido por militares faltando al cumplimien-
to de sus deberes,juicío en el que está comprendi-
do el Alcaide, correspondiendo á ese Juez conocer
de la causa y de todas sus incidencias.

El Alcaide D. Ricardo Alfaro ha pretendido
que la Corte Superior haga la distinción del fue-
ro de los enjuiciados, mandando que los militares
se sujeten al Juez de la Zona, mientras que él que-
de al Juez del crimen del fuero común; pero el Su-
perior ha denegado esa declaratoria y ha soste-
nido su mandato de remitir todos los anteceden-
tes a1juzgado militar.

En concepto del Fiscal, está arreglada á la.
ley la resolución de la Corte; porque tratándose
de un delito que se ha cometido en la cárcel,cuan-
do estaba entregada ésta al jefe de la guardia,
porque de las declaraciones y diligencias practi-
cadas, aparece que la evasión se realizó cuando el
Alcaide había entregado la custodia de los pre-
sos á la guardia, el cargo directo es contra dicho
Jefe de guardia, y será en ese juicio militar
que se declarará la responsabilidad que pue-
da afectar al Alcaide. Así que el Fiscal es de pa .
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'recer que puede V. E. declarar que no hay nuli-
— dad en los procedimientos del Superior en el au-
to que motiva el recurso extraordinario. salvo
.mejoracuerdo.

Lima, 11 de julio de 1906.
GÁLVEZ.

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 17dcjulio de 1906.

Vistos: con lo expuesto por el señor Fiscal; y
ratendiendo á que, la manera de proceder en los
casos de fuga de presos está determinada en el
artí0ulo 126 del Código de Eniuiciamientos Pe-
nal,a que, según esta-disposición, co_rresponde al
Juez de “lamstancia actuar, con citación del Agen—
te I*iseal, la información (le que trata la primer&
parte de dicho artículo; 21 que, incumbe al mismo
íuncíona¡íoaprecizu el mé¡íto de la infmmación,
])Zlcadictten la resolución que e_onvcnga, _v, en el
caso de que haya de seguí1 juicio criminal contra
el culpable ó culpables de la evasión, resolver
acerca de 1ajuri sdicción competente para ello. si las
circunstancias que han concurrido exigen tal de-
claración previa; á que sin que haya precedido
resolución del inferior. al respecto, no ha podido
.la Ilustrísíma Corte Superior expedir la que co-
rre áfojas 36, su fecha 11 de noviembre del año
próximo pasado, por la quese ordena que el co-
nocimiento del asunto pase á la jurisdíción mili-
tar; y á que, por último, fuera de los casos en que
las Cortes Superiores ejercen jurisdicción privati-
va, en virtud de las atribuciones especiales que
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les señalalaley, deben limitarse á fallar sobre los
aSuntos que se les eleven en revisión, por apela-
ción, consulta () queja contra los autos 6 senten-
cias expedidos por los jueces de 1". instancia: de—
clararon insubsistente el referido auto de fojas 36,
así como el de fojas 42 vuelta, que deniega la de-
claratoria pedida por Ricardo Alfaro; mandaron
se proceda con sujeción á lo que preceptúa el ar-
tículo 126 del Código de Enjuiciamientos Penal,
ya citado; y los devolvieron.

Espinosa.— Ortiz de Zevallos.— Villarán.—
Egurgurcn.—thucroa.

Se publicó conforme á ley.

Luis Delucchi.
Cuaderno 1'o. 203.—Añ0 1906.

Los jueces instructores militares no tienen facultad“
para promover contiendas de competencia 5. los…
jueces comunes.

Recurso de nulidad interpuesto porl). Fidel Alonso Cár-
denas en la causa que sigue contra D. Teodomiro.
Gutierrez y otros sobre secuestro.—De Ayacuclzo.

Excmo. Señor:

Don Fidel Alonso Cárdenas se ha querellado—
contra D. Teodomíro Gutiérrez Cueva por se-
cuestro y abuso de autoridad en que está com—
plicado el mayor de guardias D. Juan de Dios
Cáceres y el subínspector Bellido. El querellado
Gutiérrez Cueva dedujo la excepción de deman—


