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Sr. Ledn por la improcedencia conforme al dic-
tamen del Sr. Fiscal: de que certifico.

Por autorizacion del Tribunal.
Ricardo Leoncro Elias

Cuaderno No. 361.—Afio 1906.

La acei6n criminal preseribe por la paralizaciéon de
la causa durante el tiempo sefialado porla ley,
aun cuando posteriormente se le continte.

Recurso de nulidad interpiesto por el Ministerio Fis.
cal en la causa que se sigue contra Dolores Hermoza
por falsificacién— Procede del Cuzco.

Excmo. Scfior:

El sefior Fiscal de la Corte Superior del Cuz-
co ha interpuesto recursoextraordinario de nuli-
dad del auto de vista de fojas 29, su fecha 3 de

mayo ultimo, aprobatorio del consultado de fo-
Jjas 24, por cl que se declara prescrita la accién
criminal inter puesta en la querellade fojas 1 por
don Ladislao Pinedo contra doiia Dolores Her-
moza sobre falsificacién de documentos judicia-
les.

El auto aprobado por el de vista recurrido,
se funda en que esta causa estuvo paralizada
desde el 11 de enero de 1902 hasta la fecha del
escrito de fojas 21, en que se pidié se declarara
prescrita la accidn cr1mma1 6 sea hasta el 9 de
octubre de 1905, mas de tres afios; y como el de-
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lito es de los castigados con pena de arresto ma-
vor segiin los ar ticulos 213 v 214 del Cédigo
Penal, su legalidad es inobjet al)lc

El sefior Fiscal recurrente, sin embargo, no
lo cree arreglado al articulo 23 del L()(Iw() de
Enjuiciamientos Penal segun el que no ])ucdcn
terminar por abandono las causas en que tiene
obligacion de acusar al Ministerio Fiscal como
la presente que versic sobre falsificacion de ins-
trumentos. Esta conclusion la deduce de la doc-
trina expuestaen su dictamen de tojas 28, de que
cl escrito de fojas 21 no debe considerarse como
articulo de preseripeion, sino como de abandono
de la instancia; toda vez que no se ha invocado
la no interposicion de la querella en tiempo ha-
bil, sino la paralizacion del juicio por masdc tres
anos.

Conforme 4 los principios del derecho v 4
nuestra legislacion penal positiva; la preserip-
ci6n pucde deducirse como excepetdn cuando la
accionerimimal se ha mierpuesto pasado ¢l tem-
po scenadado para preseribirlas v como articalo de
previo v L\]\Lkl(ll ])‘()lll‘ll\l unicnto cuando, vo-
mo cn el enso \mu() 4 materia, se ha parahizado
la prosceucion del juicto por el mismo  tiempo y
en ambos casos la preseripeién es procedente.

Es también verdad que las cansas en que
ticne obligacion de acusar el Ministerio Fiscal,
no pueden terminar por abandono, pero este
no es el caso de este c\'pedicntc.

Cuando ¢l querellante 6 acusador privado
se desentiende de scguir la accion, 6 se desiste
de clla, manda la 10\' que se contintie el julcio de
oficio, de ahi que las causas criminales no excep-
tuadas no pueden terminar por abandono; pero
ello no quita al acusado ¢l derecho que tienc de
invocar la prescripeidn, cuando la causa queda
paralizada, porque nicl acusador privado ni el
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Ministerio ptiblico se han acordado de seguirla.
L.as situaciones son pues distintas; asi como son
diversos el abandono v la preseripeion, por mas
que aquel dé lugar a ésta.

Si VE. encontrase legales estas consideracio-
nes, puede servirse declarar que no hay nulidad
en ¢l auto aprobatorio de fojas 29.

Lima, 27 de agosto de 1906.

CALLE

Lima, 3 de sctiemhre de 1906.

Vistos: de conformidad con lo opinado por
el sefior Fiscal v por los fundamentos de su die-
tamen que s¢ reproducen, declararon no haber
nulidad en el auto de vista de fojas 29 su fecha
3 de mayo altimo, que confirma ¢l de 1# instan-
ciade fojas 24 vuelta, por el que se declara pres-
crita la aceiéon erimmal interpuesta por don La-
dislao Pinedo; v los devolvieron.

Espinosa.—Ortiz  de Zevallos..—Villardn. —
Lguiguren.—Villanueva.

Se publicd conforme 4 ley.

Por autorizacion del Tribunal.
Ricardo Leoncio Elias

Cuaderuo No 473.—Afio 1906.



