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Calificación del delito de homicidio

Juicio seguido contra Inocente Torricoy atrás por ha—

micidio.—De Lima.

Excmo. Señor:

E1Gobernador de Yanacancha, distrito de
la ciudad del Cerro de Pasco, puso en conocí-
micnto del Subprcfecto de la provincia, en 5 de
mayo de 1903 que el día 3 en la tarde como á
las 6% tuvo lugar una pelea en un grupo com-
puesto de muchos hombres y mujeres en su ma-
yor parte ébrios; de la que resultó Marcelino
Carhuas herido en la parte superior de la sien
izqui_erda d(* una pedrada que le 1an7ó Inocente
Tor1íco quien ha sido capturado_x puesto (*11 cl
(*uzu'*t(l (¡(* p()li(í:t zi su disposición;imlicz…<lo (1110
se asegura que el estado de Czu'huas es grave.

131 Subprcí(*cto ordenó (*] reconocimiento del
ll(*1'i(l() (»11 la misma f(*(th:l; ])(*1'() habiendo fullcci-
(l(> csc mismo día, se trasladó su cadáver al hos-
pital la Providencia donde fué practicada Su au-
topsia por el médico titular y el doctor Francisco
Tasso; quienes en los certificados que han expe-
dido á fojas 2 _v 6 hacen constar que Marcelino
Carhuas ha fallecido á consecuencia de una pro-
funda congestión meningca y lesiones de encefa—
litis provocadas por el golpe que le produjo la
pedrada.

Seguido el correspondiente juicio criminal se
ha comprobado plenamente que la lesión que dió
como consecuenua la muerte de Carhuas la oca-
sionó Inocente Torr¡co y en tal virtud el Juez á
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foj:.15149 considerando: que Cl artículo 230 del
Código Penal imp…) ':1] que mata :'l()t1'0, la pc—
n:1dc ¡)L'ui11tL-nci:n'í:.L en Lc1'cL'1'g'l':1(lo; 1)L'1'() cst:t
pm… del… :LpliL:1l'>'c cuando en el homicidio, ha
habido intención 1_)1'CC()IICC])¡(I?I (1L- m:1t:1r _v en C]
prc>cntc CZIS(),CI 1“L*():1más(1L*11:11)L'1'cst:ulocml>ri:l—
g:1(10 con moLivo (le 1:¡ iic>t:1, :11 l:mz:1r I:1> pc-
(lr:ul:t> (lc>"|)ués (1G la riñ:l, nu h:: procedido con
es:: promedit:ul:1 intención _v l)iL-n cx:unin:ulo el
hecho CZ[I)C :'ulmiLir, que C()llf()l'lllC c:1_x'ó ]:: ])C(ll':'l—
(la en la frente, pudo h::hL-r C?I.i(l()('ll cl v:u-í0 óc11
cualquier ()tl':l parte (le] cuerpo. en cuyo L':1S() no
sch:1brí:¡ producido ¡:L congestión CCI“L'1)1':[]. ni
por consiguicntcl:1 muerte: que por t:…tu, Cl ':1—
SO L11 cuestión (IL'I)C por :m:¡lugí:1. L::ll:1rsc C()ll
arr'c;¿10 :: los :n tículo>* (>() _V 2.17 (101 ( ()(lígn ])C
nal citado, pues h:: pr:()LL'(1¡(I() 1i11:1L'11L1L ])CIS()-
nas L'1111)1i:1g:1(1:15 _v 1118L'XL'1i(líl(l(]€l?lj1l$tiLiíl(l€-
I)L' concili:1rsc L:… 111 prudencia (lc1ju/U'ulor pm
lo qucdcbc:1p1íc:u>cal reo 1110L'L'11LL' 101 ¡¡Lo la
pena (16 ])L'1lintcnci:ux:l cn p1imc1'p“,1:ulo () >'L:m
seis unos de L>L:1 ])Ln:l;(1uc1cs'>L-L'Lo:l I*Clll:'lll(]íL
Huamán su participacion … el delito Lomo ins-
tíg:ulor,:1 110 SL h:: Lo1np10b:u10;pues si 1)iL11 la
querella (10 fojas 21 _Y1:l>“ (1Lu¡:tl':1L'i(smc (IL fojas
1() ioi:1518 vuc1t:1. _vfojas 3811'1L'1011L'Hunduncu-
to p:u:1cxpe(lir contra cll:t el :…Lo (lc p1i>"ion (IL
fojas 101; vuelta _x pasar :11 plcn:uio (lc 1:L> (lccl:.l—
r:tcíoncs :1ctu:u]:1s Cll cst:l 1):1rtc (lCljlliCí(), se ha
compro].>:ulo su inculpahilid:ul; pues los testigos
M:mucl l)£lj1101() fojas 130, V:11cntin Jx'oj:t> 132.
Leon Enrique 137 _v N:1tivid:ul M:1_vhu:1 1-'1—()
vuelta, prucl>:m plcn:unL'ntL-quc dicha FL1'1…11L1:L
Hu:un:'m no instigó :1 Torrico p:1r:1 la comisión
del crimen, ni tuvo más participación que 1:1 de
haber estado entre el grupo y 11:11)…" recibido
unos m:motoncs de parte del occiso, siendo por
este hecho la causa ocasional de la riña, según
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declaró ella misma á fojas 17, absolvíendo la ci-
ta que le hace Ruperto Torrico y después como
cnjuíciada á f(>j(1339,10 mismo que ascgu1an
también el citado Ruperto 101¡¡co á foja: 16 y
Ezequiel Requena(( fojas 28, que pm consiguien-
te estando á lo dispuesto en la tercera parte del
artículo1()cá (101 Códixf0 (lc— Eniuicimicntos Pe-
nal debe al>s<>1vc¡sclc (leñnitiv(',(mcntc ha conde-
nado ((] mencionado Inocente 'lorrico á la pena
de pcnintenciaría en el primer grado, término
máximo, 6 se(… seis (¡ños de esta penav á las
acccsoxias (101 (utículo 35 del C(1(1i9'() Penal, con-
tándosc 1a1>1incipz-11 desde 0120(1(' mavo de 1905
fecha del nmnd(unicuto dc prision, ((l>solviendo
definitivamente á Fernanda Huaman á quien ha
mandado poner en libertad.

El Tribunal Superior, atendiendo (¡ que Ino-
cente Torrico arrojó las piedras que '('ux.<zu'on
laslcsioncs, inmediatamente después de termi-
nada la riña 011 que so h1111:1b:m (tmp('ñzld(>,<, rc-
X'C1:lll(l() :l.<í <¡1X'f)]lll]tíl(l (l( 111 1((1 (l; u…; y que
(*.<L11 (i1(1111<11111(i11 (1'|(1(lll íuhz 1 (¡(* 111:11i(i:1(7i11-
L(11('1(>1111('((<:11i((1>(nzl ¡“(putzn (] (( ¡<(> ('()111(>(1C
i1n¡>1u(l(.n(.i(l L(-m(lzu'i(l y (¡nc (1 (l(.lil:() ('_< (1 ¡nc-
visto por el artículo 230 del Código Penal y de-
be aplicarse al veo la pena designada. rebajada
cn un término por concurrir en su favor la cír-
cunstz-mcia atcnuzmtc de la embriaguez, ha re-
vocado la sentencia anterior en cuanto se refiere
á Inocente Torrico, á quien ha impuesto 'la pe-
na de penitenciaria en tercer grado, término me-
dio 6 scan once años que se contarán desde la,
misma fecha indicada por la sentencia y las. ac-
cesorias correspondientes.

El Fiscal estima que no es la intención de
dañar simplemente, sino la de causar realmente
la muerte, la que constituye el homicidio y que
-en el caso materia de este proceso no está com-
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probado que Torrico al lanzar las piedras á Car—
huas con quien acababa de reñir en defensa de
Fernanda Huaman, lo hiciera con el propósito
de matarlo. Si á esto se agrega que como lo
expresa el Dr. Tasso al fina] del certificado de
fojas 6, si Carhuas hubiese tenido asistencia mé—
dica inmediata y no hubiese permanecido dos
días entregado á Ios esfuerzos de la natura1cza
solamente, es posible que no hubiera terminado,
fatalmente; hay que concluir que el criterio con
que el juez de la causa hajuzgado 01 delito, es el
más arreglado á la 1ey y al mérito de] proceso.
Por lo que este Ministerio es de parecer que hay
nulidad en el fallo de vista recurrido; y que VE.
declarándolo así y reformando dicho fallo de vis-
ta, puede servirse confirmar la sentencia de 123l
instancia. Salvo mejor acuerdo.

Lima, 21 de agosto de 1906.

CALLE.

Lima, 3 de setiembre de 1906.

Vistos: con lo expuesto por el señor Fiscal,
declararon no haber nu1idad cn la sentencia de
vista de fojas 162 vuelta, que revocando la de
1.8 instancia de fojas 149, su fecha 18 del mayo
último, impone á Inocente Torrico, reo de delito
de homicidio la pena de peníntenciaría en tercer
grado término medio, 6 scan Once años que se
contarán desde el 20 de mayo de 1905 y las ac-
cesórias que en dicha sentencia se indican y los
devolvieron.

Guzmán.— Castellanos.— Ribeyro.— León.— Fi—
gueroa.
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Se publicó conforme á ley, siendo el voto del
señor Figueroa pm la nulidad y por que Se con-
firme la sentencia de 1.& instancia, deque emtíñco.

Por autorización del Tribunal.
Ricardo Lconc¡o Elías.

Cuaderno N,º 434—Año 1906.

La omisión de los trámites de réplica y dúplica en los

juicios de responsabilidad civil no anula lo actua-
do si no se reclamó de ella ºportunamente.

Juicio de responsabilidad civil seguido por don Pedro
Chimpén contra el]uez de 1“ Instancia de Chiclayo
doctor Mariano Pagador.

Excmo. Señor:

Inco:ulo por don Pedro (lhímpén juicio de
responsal.>il¡dad civil, euya cuantía se calcula en
1152 soles, contra el juez de 1º* Instancia de Chi-
clayo doctor Mariano Pagador, la Iltma. Corte
Superior de Trujillo pidió vista fiscal después de
la contestación; _v sin embargo de observer el
Ministerio que faltaban los trámites de 1éplíca y
dúplíca, dispusoa foias 80 vuelta, que se expi-
diera el dictamen, fundándose en que la. acción se
hace depender por el demandante en un litigio
verbal resuelto en revisión.

Notíñcado el 18 de octubre de 1900 el “au-
tos con citación” al personero de dicho actor,
solicitó la. nulidad de lo actuado el 27 de noviem-
bre del año siguiente, por cuanto á más de esos


