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Improcedencia de la accién de terceria.

Tuicio seguido por don Juande D. Dolmos con don Eleu-
terio Coutreras y otra sohre terceria.—Procede del
Cuzco.

Exemo. Sefior:

Don Eleuterio Contreras acompafiando el
documento privado de fojas 1 suserito por don
César Yabar y su esposa doiia Irene Dolmos, los
ha demandado para el pago del capital de S/.
250 y sus intereses que ascienden 4 mas de 400
soles y haembargado los bienesde dofiaIrene pe-
ro el padre de ésta don Juan de Dios Dolnios ha
deducido terceria excluyente de dominio, soste-
niendo que los bicnes que di6 4 su hija como an-
ticipacion delegitima fué conla condieién de que
no pudieran ser enagenadosy que no podian
por tanto venderse parael pago de la deuda que
reclama Contreras.

El Juez de Quispicanchis, ha declarado infun-
dada la terceria por el auto de fojas 18 vuelta,
sosteniendo que transferidoslos bienes como 160'1-
tima hereditaria 4 dofia Irene ha podido dispo-
ner de ellos como cosa propia sin restriccién
ninguna; pero el Superior ha revocado ese auto
por el de vista de fojas 22 vuelta, sosteniendo
que el documento de fojas1 otorgado por los
csposos Yabar no obliga los bienes de la mujer,
por que no se indica el provecho que reporta, y
por que el derecho que le acordé su padre, sobre
ese anticipo de legitima estaba reducido 4 un
usufructo desde que no podia enagenar ni dispo-
ner libremente de esos bienes.
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En concepto del Fiscal estd arreglado a la
ley el auto de vista, porque los derechos de do-
fia Irene & los bienes que su padrele adjudicé por
la escritura de fojas 6,cuaderno de tercerfa, estan
limitados al goce de ellos con las restricciones
de no poder enajenarlos y porqué en el documen-
to de obligacién no se expresa el objeto del prés-
tamo, ni el provecho de la mujer como lo requie-
re la ley; asi que no procede la ejecucién contra
los bienes patrimoniales de ésta, y, VE. puede
declarar que no hay nulidad en el auto de vista
que asi lo resuelve, salvo mejor acuerdo.

Lima 19 de octubre de 19086.

GALVEZ

Liﬁm, noviembre 22 de 1906

Vistos: en discordia, conlo expuesto por el
sefior Fiscal v teniendo en consideracion: que
con la eseritura defojas 44, se 1)1‘c~cnt() don Juan
de Dios Dolmos, deduciendo terceria excluyente
de dominio respecto de los bienes embargados
en el juicio ejecutivo seguido por don Eleuterio
Contreras contra don César Yabar y su esposa
dofia Irene Dolmos; que conteniendo el instru-
mento referido una adjudicacién de los bienes de
que se trata en calidad de anticipacion de legiti-
ma por el tercer opositor 4 su hija dofia Irene
Dolmos, se realiz6 una transferencia que daba a
la adjudicataria todos los derechos inherentes al
dominio de los referidos bienes; que la restric-
<iénimpuesta en la misma escritura, de quela ce-
8ionaria no pudiera Dnajenarlos sin conocimien-
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to del cedente, no importa, en realidad, la cons-
titucién de un usufructo, ni porlo tanto la re-
tencién de la nuda proptedad por don Juan de
Dios Dolmgs, en contradiccién con el objeto di-
recto del acto, que es el de la transferencia de la
propiedad y conlos términos del instrumento que
asi lo establecen de un modo positivo; que acep-
tada como fundada y legalla acciénde terceria
excluyente deducida bajo tales antecedentes su
efecto forzoso, conforme al articulo 1219 del Cé-
digo de Enjuiciamientosserianosolo el alzamien-
to del embargo, sino la entrega de los bienes al
opositor, lo que importaria la resolucion del ac-
to juridico de la cesién, que no es la materia de
un juicio de terceria ni podia realizarse en la for-
ma sumaria y brevisima en que la cuestién se ha
resuelto; que la taxativa 6 condicién impuesta en
la escritura referida, en presencia de un acto de
enajenacidén contrario 4 ella puede dar lugar 4
una accion diversade la de terceria por parte del
cedente y observandose los tramites legales cor-
respondientes; que el privilegio y excepciones
que la ley reconoce 4 la mujer casada para liber-
tarse en casos determinados de las obligaciones
de que se le hace responsable, no pueden servir
de fundamento paradeclarar justa y legal la ter-
ceria de dominio intentada por persona diferen-
te, pues solo 4 aquella compete deducir las ac-

ciones 4 excepciones legales, cuando es ejecutada
por una obllgacxon que considera nula, 6 por
efecto de ésta, se embargany ejecutan sus bienes;
por tales consideraciones v estando a lo que se
dispone enlos incisos 9.° y 13.° articulo 1649 del
Cédigo de Enjuiciamientos;declararon haber nu-
lidad en el auto de vista de fojas 59 vuelta, su
fecha 25 de junio del presente ano, reformandolo
confirmaron el de 12 instancia de fojas 55 su fe-
cha 25 de mayo #iltimo, por el que se declara sin
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lugar la terceria interpuesta por don Juan de
Dios Dolmos; y los devolvieron.

Ribeyro.—Villaran.—Leén.—Eguiguren.— Figue-
roa.— Villanueva.

Se publicé conforme & ley, siendo el voto del
sefior Villanueva por la no nulidad; de que certi-

fico.

Cuaderno No. 591.—Afio 1906.

César de Cardenas.

La excepeién de jurisdiceién fundada en gue el cono-
cimiento de la causacorresponde 4 un juez de paz
es legalmente improcedente.

Recurso de nulidad interpuesto por  Alejandro  Ra-
mirez y otro en la causa que les sigue don Manuel
A. Cazorla por varios delitos.—De¢ Lima.

Excmo. Senor:

Interpuesta querella por don Manuel A. Ca-
zorla contra los morenos Manuel y Alejandro
Ramirez 4 quienes imputa asalto y homicidio
frustrado carece de fundamento juridicolaexcep-
ci6én de jurisdiccién deducida por uno de los acu-
sados.

No hay nulidad en el auto confirmatorio del
que desestima la mencionada excepcion.

Lima, 13 de noviembre de 1906.
SEOANE



