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a la prueba plena que concurre en este proceso y
aparte de la cual no existe prueba directa de la
delincuenciadelareo. Porestasrazones: declara-
ron haber nulidad en la sentencia de vista de fo-
jas 75 vuelta, su fecha 5 de setiembre Gltimo por
lIa que sc absuelve de la instancia 4 la acusada
Anastasia Miranda; reformando dicha sentencia
y revocando la apeladd de fojas 57, su fecha 11
de enero del presente afio, impusieron 4 dicha en-
Ju1c1ada la pcna de carcel en primer grado, tér-
mino maximo, 4 sea un afio ‘de dicha pena, y las
accesorias puntuahzadqs en el articulo 37 del
Cédigo Penal, dandose por compurgada la prin-
cipal con la carceleria sufrida y los devolvieron.

Espinosa. — Ortiz de Zevallos — Villaran. —
Eguiguren.—Villanueva.
Se publicé conforme 4 ley.

César de Cardenas
~Cuaderno No 731.—Afo 1906,

Se declara valido el reconocimiento de deuda hecho
4 tftulo de indemnizacién 4 favor de la mujer se-
ducida por hombre casado.

Juicio seguido por don Patricio Zegarra condoiia So-
fila Valencia sobre cantidad de soles —Procede de
Arequipa.

SENTENCIA DE 1.2 INSTANCIA

En el juicio ejecutivo seguido por cobro de
soles por dofia Sofia Valencia con con Don Pa-
tricio Zegarra, el cual se ha tramitado con arre-
glodaley hastael estado de pronunciar sentencia:
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Vistos, y teniendo en consideracién: que inter,
puesta la demanda de fojas 3, que en mérito de
aparejar e¢jecucion el instrumento de fojas 1, se
expidi6 el auto de solvendo y se trabd ¢l embar-
go de fojas 4; que citado de remate el ejecutado
a fojas 9, se opuso 4 dicha citacién, deduciendo
las excepeiones contenidas en su recurso de fojas
10, por cuya razdén se recibié ¢l juicio 4 prucba
por 20 dias perentarios y con todos cargos; que
durante el término probatorio, se ofrecid por la
demandante las declaraciones de fojas 25, 26
27 vuelta, las mismas quc fucron declaradas nu-
las por auto de fojas 48 y 51 vuelta, y por parte
del demandado las declaraciones de fojas 30 4
fojas 33, las mismas que no son bastantes para
destruir ¢l mérito y valor del instrumento de fo-
jas 1, el cual tiene que surtir sus cfectos, mientras
no se declarc nulo en el correspondiente juicio or-
dinario; que con lo expuesto, el ¢jecutadono ha
justificado sus excepciones vlaejecutante hacom-
probado su accién con el testimonio que encabeza
elexpediente. Porestosfundamentos ydemas que
aparecen de¢ autos, administrando jnsticia a
nombre de la Nacién. Fallo: que debe continuar
la ejecucion hasta que la acreedora se haga pa-
go del capital de S. 2000 con mdas sus intereses
en la forma estipulada en la escritura de obliga-
¢16n v las costus del juicio, con cuyo objeto se
hard trance y remate de los hienes embargados,
Y por ésta mi sentencia definitivamente juzgan-
do, asi lo pronuncio, mando y ordeno, haciendo
audiencia pablica en la sala de mi despacho, 4
presencia del actuario y testigos de ley.
Arequipa, mayo 26 de 1906.

A. Varcas TaAvLOR

Ante mi.—H olguin
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FALLO DE VISTA
Arequipa agosto 25 de 1906.

Vistos, con el informe precedente: en discor-
dia, y con mayvor niimero de votos; por los mis-
mos fundamentos de la sentencia apelada, co-
rriente 4 fojas 52, su fecha 26 de mayo ltimo,
que manda continuar la ejecucidon, hasta que la
acreedora se haga pago del capital de S. 2000
<on mas sus intereses en la forma estipulada, en
la escritura de obligacidén, y con lo demds que
dicha sentencia contiene: la confirmaron; y los
devolvieron.

Calle.—Polar.—Monto ya.‘—Soto.——DeIgado.

Se publicd conforme 4 ley siendo ¢l voto de
los senores Vocales doctores Soto vy Delgado por
la revocatoria de la sentencia, declardndose sin
lugarlademanda: 1.° porqueconformeal articu-
lo 1253 del Codigo Civil el coutrato que re-
presenta la escritura de fojas1con que se apare-
j6 la demanda, es nulo ipso jure, por reconocer
como base una causa ilicita, segun lo confiesa la
demandante al contestar la primera pregunta
del interrogatorio de fojas .....; 2° porque, en
consecuencia, no puede un contrato nulo, que
lleva consigo la nulidad de la escritura que lo
contiene; amparar, derechos de ninguna clase en
Juicio; 3.° porque siendo casado el demandado
don Patricio Zzgarra, como lo afirma la ejecu-
tante -es probable que los hienes embargados
sean de la sociedad conyugal, en cuvo caso
podria resultar el-hecho 1ncalificable de que la
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parte de gananciales que en esos bienes corres-
pondiere 4 la esposa de Zegarra, se emplearia en
pagar el adulterio de éste con la ejecutante;
4.° porque_ las relaciones ilicitas que han da-
do origen a dicha escritura son opuestos a las
buenas costumbres, y como tales no pueden ser
amparadas por la ley, sobre todo en ¢l caso ac-
tual en que aparece que fueron voluntarias por
parte de la mujer demandante.

J. Miguel de La Rosa

DICTAMEN FISCAL
Excmo. Sefior:

Dofia Sofia Valencia apoyada en la escritura
de fojas 1 ha demandado 4 don Patricio Zega-
rra, para que le aboue la cantidad de S. 2.000 y
sus intereses y al citarse de remate al ejecutado
y recibirse la causa d prueba, ha ofrecido Zegarra
prueba testimonial. paraacreditar que no ha re-
cibido dinero de la Valencia; que la escritura es
simulada y que la otorgd por las amenazas
que la Valencia y sus padres le hicieron de-
ponerlo en la céarcel porque habia manteni-
do relaciones ilicitas con la expresada Valen-
cia de manera que la coaccién ¢jercida contra €l
hacia nula y sin valor la referida escritura. La
demandante ha ofrecido por su parte prueba
testimonial para acreditar que viviendo hones-
tamente en casa de sus padres fué seducida por
Zegarra,quienla llevé al caserio de Alatay cuan-
do se separd de ella alglin tiempo despues y su-
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Poque Zegarraera casado obtuvo como indemni-
zacion del perjuicio y deshonra y engafio que le
habia ocacionado la escritura en que se habia o-
bligado Zegarra & abonarle en el plazo deun afio
la cantidad de los S. 2000 y si vencido el afio no
pagaba la deuda reconoceria los intereses del 2%
De la prueba testimonial ofrecida por Zegarra,
resulta que la Sofia Valencia era pobre y no po-
-dia haber hecho el préstamo; que efectivamente
habia tenido.relaciones ilicitas con Zegarra y
que sabfa por referencias que habian obligado 4
Zegarra A firmar la escritura con amenazas de
ponerlo en la carcel. Los testigos de la Valen-
cia deponen que esta fué sacada por Zegarra de
la casa de sus padres, que la tuvo por varios
dias fuera, manteniendo con ellas relaciones 1ili-
«citas y que para indemnizarle el perjuicio, le ha-
bia ofrecido dinero.

El Juez de Arequipaha expedido la sentencia
de fOJaS 52, por la que manda llevar 4 efecto la
ejecuciéon del pago de la deuda, por no haberse
Lomplolmdo la falsedad v nulidad de la obliga-
cién, sentencia que ha sido confirmada por la
de vista de fojas 62 en discordia de votos, sos-
teniendo los Vocales discordantes, que la cau-
sa de la escritura esilicita é inmoral por fun-
darse en las relaciones de un hombre casado con
su amada y de que hay la presuncién de que
con los bienes de la sociedad matrimonial se va
4 favorecer 4 la Valencia con el detrimento de
los intereses de la mujer lejitima.

En concepto del Fiscal, no se ha comproba-
do la coaccion, fuerza 6 violencia ejercida con-
tra Zegarra, pues sus testigos solo hablan de re-
ferencias y la finica cuestion digna de estudio es
la de precisar st la causa de la obligacién es 1in-
moral y atentatoria 4 las buenas costumbres,
para concluirse que es nula y sin valor legal la
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escritura de fojas 1 6 si se ha contraido la obli-
gacién para reparar perjuicios ocasionados por
un hombre que oculté su estado para seducir 4
una joven honesta, sacarla de su casa y hacer-
la desmerecer publicamente en su reputacidn.

De las pruebas actuadas enel juicio, noapa-
rece que el contrato haya sido motivado por
exigencias de la mujer anteriores 4 su caida, ni
que con el conocimiento de que el hombre era
casado y abusando de su pasién amorosa hu-
biera obtenido deél la promesade laescrituraco-
mo precio de su dehilidad;sino que de lo actuado-
aparece quedespués de laseduccién y no pudien-
do reparar Zegarra el dafio con el matrimonio
por estar ya casado con otra, lo rcparé con di-
nero para evitarse al mismo tiempo las molcs-
tias de un juicio y la intervencién de la autori-
dad en un asunto que comprometia su reputa-
ci6n, desde que el escandalo deloshechos relacio-
riados, no solo afectaban 4 la jéven seducida, si-
no al seductor, cuya conducta tenia que ser re-
prabada por todos los que la conocieron.  Apa-
reciendo pues de autos que no ha habido, error,
fuerza, ni coaccién, niamenazas para el otorga-
miento de una escritura en que han intervenido,.
escribano publico y testigos: que dan fe de la
libertad con que se llevé 4 cabo la escritura y
no apareciendo tampoco la inmoralidad que se-
supone, desde quese trata de repararundafio de-
liberadamente ocasionado, puede concluirse que-
esta areglado 4 la ley el fallo devista y que pue-
de VE. declarar que no hay nulidad en él, salvo
mejor acuerdo.

Lima, 2 de noviembre de 1906.

GALVEZ
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RESOLUCION SUPREMA
Lima, diciembre 15 de 1906.

Vistos: en discordia, de conformidad con lo
dictaminado por el sefior [iscal; declararon no
haber nulidad en la sentencia de vista de fojas
62 vuelta, su fecha 25 de agosto del presente
ano, confirmatoria de la de 1* Instancia de fo-
jas 52, su fecha 26 de mayo tltimo, que declara
que debe continuar la ejecucién, hasta que la
acreedora dofia Sofia Valencia se haga pago del
capital de S. 2000 con mas sus intereses en la
forma estipulada en la escritura de fojas 1, con
lo demas que dicha sentencia contiene; conde-
naron en la multa de 16 libras peruanas yen
las costas del recurso 4 la parte que lo interpu-
so; y los devolvieron. '

Guzman.—Castellanos.— Ribeyro.— Villaran
Leon.—Liguiguren.—Figueroa.—Villanueva.

Sc publicé conforme 4 ley, siendo ¢l voto dc
los sefiores Guzman, Ribevro y Villanueva, por

la nulidad, por losfundamentos de los votos dis-
cordantes de la sentencia de vista.

César de Cardenas.

Cuaderno No. 635—Afio 1906.



