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Es nula la dispo sición de bienes en favor de congre—
gaciones de seglares.

Causa seguida por la Sociedad (10 Bruzelicuncia de esta
c;Lpítal con los herederos ¡[e don_]oséjaramíllo );

otro, sobre derecho ¿i una li!1r:a.—Pi'oc€du de Lima.

Excmo. Señor:

Don Antonio jaquet se presentó en 12 de di-
cicmbre de 1891 m:.mifcstando que cra (lc propie-
dad de la Bcneñueneia Pública de esta capital, la
fina situada en la 'allc del Padre Gerónimo _v
plazuela de Santa Teresa signada con los núme-
ros 120 51 122 por la 1.*—1 _v 1¿6 si 154… por ¡a 2“;
en virtud de haberla (lcj;ulo doñaM>.1ría Concep-
ción Fullana á su sobrino don Manuel Paczja—
ramillo y Fray José Ignacio Jaramillo." mientras
sus días; debiendo pasardcspués á la hcrmz-uulad
de la ”()", según aparece dc] tcstz.uncnto que en
copia simple acompañó; y quchz¡bicndo fallecido
los mencionados sobrinos cm llcg;uln cl caso de
que la finca se entregas = á la mcnciomula Socie-
dzul, con cuyo 511 la había denunciado _VZl ante
ésta conforme á la ley de la materia. y pidiendo
que ;¡sí se declare, ur<lcnándo:sc lu gntrcgzt con
los frutos rccil')i(l()s desde 121 mu<:rtc (lcl último
usufructuario, y los que se devengarán durante
e1juício, declarándose & la vez que tenía derecho
á1:13º* parte ¡¡el valor de la indicada finca, y de
los frutos exprcszulos.

(.Íonfcrído traslado al rcprcscntzmtc de la So-
ciedad de Beneficencia y á los poseedores de los
bienes denunciados y rcsuclta :u1vcrsz.unentc la
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excepción de demanda ínepta, el doctor don Juan
Enrique Corpancho lacontradijoá fojas 111. ale-
gando ser propietario de la casa Nº 120 de la
calle del Padre Gerónimo, que adquirió por he-
rencia de su padre. y que en cuanto á la finca de
la esquina y plazuela de Santa Teresa, solo lo
era de los aires de la pulpcría, y que, en todo ca-
so. había adquirido el dominio por prescripción
en virtud de haber t “ascurrido con exceso el tér-
mino que al efecto señala la ley; que además,
siendo la cofradíadc la ”0“ mano muerta no po-
día heredar conforme á la antigua legislación es-
pañola. que aquí regía, ni 51 la patria, y conclu-
yó pidiendo que se declarara infundada la ac-
mon.

Don Justo jaramillo, por sí y cn representa—
ción de su hermana doña María Esther jarami-
llo, contradijo también á fojas 128 la demanda
manifestando, como el doctor Corpancho, ser
nula la herencia dejada á la Cofradía de la “0”,
porque en Su condición de mano muerta no po-
<lí:l llc1'c(l:lr. s<.-gún 1¿LS lc_vcs vigcntcs en In época
del cnlnní:l_ic _v on 111 :lcl <)t()1'º:unicnto (kl testa-
mano (101 que deriva sn duecho la Bcnchu-ncía,
(luc(lz 111110 ])()1 L:…… uu]: ¡ l.'l disposicion Lost: L'
mean¡(L que á ésta iavolece ); pasando la plo-
picdad de la fincaa ellos por ser representantes
legales de los herederos instituidos.

El Juez por sentencia de fojas 249 y siguien-
tes, declaró fundada la demanda de don Antonio
Jaquet, como denunciante, y por tanto también
la acción dela Sociedad de Beneficencia Pública de
Lima, solo en cuanto álañncadelacsquina de la
plazuela de Santa Teresa signada con los Nf'º' 14;6
á 154 y por la del Padre Gerónimo con el Nº 122
y sin lugar la prescripción alegada por los de-
mandados; é infundada dicha demanda con res-
pecto á la -asa N.º 120 de la indicada calle del
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Padre Gerónimo, de propiedad del doctor don—
, juan Enrique Corpancho y en consecuencia que
don Justo y dona María Esthet jaramillo, esta-
ban obligados á entrega1 á la exp¡esada socie—
dad, en el término legal, la enunciada finca, así
como el referídodoctor Corpancho los aires de la
aludida esquina, todos con los res¡)ectivos pro-
ductos, desde la muerte del último usufructuario—
hasta la fecha de la entrega, correspondiendo al
denunciante don Antonio Jaquet y por él (1 su ce-
sionario don Federico Alberto Terán la 34 parte
de 10 reivindicado, inclusive de los referidos pro-
ductos, estando á lo dispuesto en la ley de 22 de
diciembre de 1888.

El Tribunal Supe1ior,teniendo en considera-
ción que con arreglo á lo dispuesto por la ley de
20 de diciembre dé 1829, aclarada pm la de5 de
setiembre de 1849, son nulas las disposiciones de
bienes vinculados otorgadas á favor de manos
muertas, por cuya razón adolece de nulidad y no
puede surtirefccto alguno la cláusula 11“ del tes-
tamento de doña María Concepción Fullana, en
la que se instituyó como heredera de la fmca de
la controve151a á la congregación de seglares de
Nuestra Señora de la "0”, confirmó la sentencia
apelada de fojas 249, su fecha 28 de abril de
1905, en cuanto declara infundada la demanda
de fojas 5, con respecto á la casa Nº 120 de la
calle del Padre Gerónimo de propiedad del doc-
tor don Juan Enrique Corpancho, yla revocó en
lo demás que contiene, declarando, en consecuen-
cia, infundada la demanda en todas sus p(utes.

El Fiscal encuentra que esta resolución de
vista está arreglada á las leyes que cita, y en tal
virtud, es de parecer que VE. se sirva declarar su …
no nulidad. Salvo mejor acuerdo.

Lima, 27 de setiembre de 1906.
CALLE.
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Lima, enero 8 de_1907.

Vistos: de conformidad con 10 dictaminado
por el señor Fiscal, y teniendo además en consi-
deración, que las leyes de la República á partir
de la Constitución de 1828, que en su artículo
160 declara todas Ias propiedades enagena-
bles y prohíbe las vinculaciones, hizo imposi-
ble las adquisiciones de bienes por manos muer-
tas. que por su incapacidad para enagcnar vin-
culan los bienes que entran á su poder; que la
ley de 20 de diciembre de 1829. aclarada por la
.de 5 de setiembre de 1849, establece que son nu-
las las disposiciones de bienes vinculados otor-
gadas á favor de manos muertas, siendo enage-
nables todos los bienes de vinculación laica]; que

—el sentido de estas disposiciones está determina-
do por el espíritu general de las leyes nacionales
que tenían en mira devolver al comercio los bie-
nes …1…rtizudos y por 10 tanto, impedir nuevas
vinculacionc3; que estos preceptos están de acuer—
do con las leyes que de :…tcmz—mo cstahzm vigen—
tes cn el Perú, como la 1' -a1 cédula dc 1—1— de ma—
yo de 1789, que es la Icy 12, título 17. libro 1()
de la NovíSima Recopilación, y con el artículo 14
del decreto legislativo de las Cortes Españolas
de 27 de setiembre de 1820, por el cual se prohi-
be fundar toda clase de fideicomiso, patronato,
—capcllanía, obra pia ó vinculación sobre ningu-
na clase de bienes 6 derechos que importe direc-
ta ó indirectamente, prohibición de enagenar;
—que, cualesquiera que fueran las concesiones otor-
gadas á la cofradía de la “O”, para adquirirbie-
nes, esas concesiones caducaron y quedaron sin
—efecto á virtud de las leyes ya citadas; que en con-
-travcn'cíón si ellas, se dispuso ilegalmente por
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doña María Concepción Fullana de las fincas-
materia deljuicio; resultando por 10 tanto nu-
]a, de p]eno derecho, tal disposición; porcstas
razºnes dec1araron no haber nulidad cn la sen-
tencia de vista de fojas 286. Su fecha 18 de agos-
to del año próximo pasado. querevocando en
una parte y confirmando en otra, la de 1a Ins-
tancia de fojas 249, su fecha 28 de abril de 1905,
declara infundada en todas sus partes Ia de-
manda interpuesta á fojas 1 por don Antonio
Jaquet; y los devolvieron.

Guzmán. — Castellanos. — Ríbeyro.— León.—
Flgueroa.

Se publicó 00nforme á ley.

César de Cárdenas.
Cuaderno 539—Año 1906.

Estando la causa en tabla no procede el abandono.

Re::urso de nulídarl interpuesto por don .-1g usfín Has-
tu vilca en [:.-L c:'¡u.9:¡ que sigue en Lima con la BcnPñ-
cancia Pública de esta capital sobre intosfado de
doña Manuela ¿Morales.

Excmo. Señor:

En los autos sobre declaratoria de intestado»
de doña Manuela Morales seguidos entre la So-
ciedad de Beneficencia de esta capitalydon Agus-
tín Hastuvilca, e1jucz de 1.a Instancia resolvió
una articulación.


