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No es legal la demanda interpuesta por e1 deudor, para que

su acreedor pruebe la exactitud y entidad de su crédito.
Efectos del pago.

Raºmum de nulidad in!r¡'¡)urst ¡»or Alalú _v lískrnasi cn la causa

que Sign… ("on Abad 11¡'m1uuzos y Compañía. —— Procadc

dc I.:'mu.

DICTAMEN FISCAL

Scñor :

Entahladas relaciones comerci211cs entre la razón

Social ;Xlalú y Eskcnazi y la de los señores Abad Hnos.

y Cia., éstos, en calidad de agentes afianzados de A—

duana, encarga(los p"01' aquéllos del despacho de sus

mercaderias. por la del Callao; presentan las corres—

pondientes planillas, que corren de fojas 1 a fojas 3,

por las que Malú y Eskcnazi resultan deudores & di—

chos agentes, del saldo que aquéllas arrojan creyeron

c<mvcnientc a 5115 intereses demandar Ia comprobación

de gastos, con cuyó fin interponen la demanda de fojas

4" la que. después de declararse fundado el articulo

jurisdiccional que Abad Hnos. y Cia. opusieron, 13

contestan 10…Q mi51nos,'por medio de su escrito de fo-

jas 23. Asi fijados los limites de la actual controver—

sia, en la cual ha habido estricta sujeción a las ritua—

_lidad-es de ley. sin causal alguna de nulidad, se pronun—
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cízm scntcnc'us, en sentido opuesto, que cs, preciso

cxzunin:1r 0:11 relación ¡11 mérito de autos y de los

principiu5 dc (lcrcc'ho, ya que son la sintesis o compen—

(¡Í<) (IC [()(10j11iCi0.

l>csdc 'n.1cg*n, la sentencia apelada plantea la

cuestión lmj… aspecto que 1… cs cl legal, ni juridic<>,

llcgzmdu por !(_> mismo ¡¡ cwnclusioncs (|llc no revis-

tcn 105 caracteres (lc t:11cs. Efectiv:nncntc, no es des—

(lv cl punto (lv vista de …… mmi5i<'nz mercantil, que

dcl;c cx¿1111ínzu'.—.c lz1 1>"(*50111c cuestión *- según 10 1111—

cc ci inícl'ím -——; sino cmnn cl (lc simple cum¡>ml>zu'ión

(lo los gusto:; r:nnsig11zulvs cn las citadas ¡>lzmillus, que

es :ulucl cn '¡11c In sitúa ¡a sentencia ¡'cx'nczlwl'ííl )" (…º
es ln (¡uc wr.»s¡ítn_vc ln. mutc1'iz1 misma (lc 111 demanda

que ])1'n1nucvnj— .X1:llú _v li:akcnuzí. 'l':unp¿zc… ¡>ucdc juz—

;s_';11'>'—c cmnu ;u'vión cnczunínzulz1 11 exigir que so rindan

cucnius: puesto que lus <lcm:md£1dos 110 han manejado

caudales, ni unsn que se les parezca, pertenecientes

a los actores.

]>cspuó:; de 05th preliminares _v entrando al fon—

<lo <lcl :1.=aunln, fácil -;-:; pcrsuz1dirsc (lo que la scntcn-

cia de vista '.'<:¡1nc 1…la:s 1:15 c<mdícíuncs estatuidns cn

el ¿1rticuln lu7_g (lvl ('. (lc ". Civiles: ])01'(|1n' lnrs actu-

1'cs; ¡… hz… cumplidn c… 11 111 ul)líg:1tí='nl lc_—¿:1'. en que

estaban de h:-':*cr 1n'n!»z1dn sus 115c1'lns )" :1fi1'mncínnv5,

¡¡ 10 que sc n.ñz1dc la excepción de prescripci(m que Cun-

1m lus mísmrm sc npnncn, fundada en la disposición

del articulo ()(): del Código de C—mncrcí(_), que es de

portincnt ' aplicación al caso. [.a mnp!íucí(m de la dc-

man<la que .-Xizzlú y Eskcnuzi sostienen, concretada &

la indemnización de perjuicios, por el recargo cn el
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valor de mercaderias, según lo expresan en el escrito

de fojas 19. tampoco ha sido acreditada por los de—

nmndantes, svgún lo pone de manifiesto la sentencia

rcw_>catorízv en su parte considerativa.

Además de las pruebas actuadas, de las que no

resulta satis[-:cho el propósito de la demanda y su

ampliación, debe verse la operación pericial que & fo—

jas (_)3 practican los encargados de efectuarla. Estando

a los términos de ese dictamen técnico, resulta ser

exacto cl sald<* que a su favor arrojan las planillas pa—

sadas por Abad Unos. y Cía., & los demandantes.

Cuanto “¡ lu rccnnvcncíón deducida por los do—

mandados. encaminada Como I:) es a asegurar !a efec—

tividad del pago del saldo que oxigcn dc Alalú y 35—

kenazi, íguaimcntc la sentencia recurrida justifica eso

que es mm de los puntos de la c<>ntr<wcrsía.

Por úitímn, no se cree el suscrito en el caso de o—

cuparse del documento que, después (le pronunciada

dicha sentencia, se exhibe pm- partc de los actores, a

fojas 167; tnua vez que no ha habido ocasión de que

Se vcntile entre las partes, o_véndosc 10 que al respec—

to cm'rcsp(>mlwriu expone ' al otro 1itigzmtc.

En consecuencia. el lºiscul es de sentir que se de—

CI; rc no haber nulidad cn el full=n superior de fojas

I()f.' tanto o : ¡115 partes que revoca, como en las que

Confirma la sentencia apelada, o sea en todos los pun—

tos que mo'cwan el recurso interpuesto por el perso-

nero de Ala'.ú y Eskcnazí a fojas 106. Salvo el ilus—

trado parecer de la Suprema Corte.

Lima, 5 de diciembre de 1923.
GADEA.
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RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 8 de abril de 1924.

Vistos; de conformidad en parte c0n lo dictami—

nado por el scñqr Fiscal; y considerando: que .-Xlalú y

Eskenazí demandan a sus agentes de Aduana en el

Callao, Abad Hermanos y Compañía, para que prue—

I>cn la efectividad del saldo de siete mil seiscientos
cuarenta y cinco 5_olcs treinta centavos que resulta de

las tres notas de contabilidad que acompañan, por

despacho de mercaderías en el periodo Corrido dc enc—

… a julio de mil novecientos veintiuno, y para que les

indcmníccn los perju_icios que les han irrogado: que

los agentes contradicen la acción, y rec<mvicnen para

el pago de ¿icho saldo, que aparece de las pkmillas

que oportunamente pasaron a los actores, sostenien-

do que es a éstos a quienes incumbe probar su inexac-

titud: que la demanda interpuesta por el deudor, pa-

ra que su acreedor pruebe que su crédito asciende a

determinada c:mtidad' tiende a colocar al dcmamla;lo

cn la condicí:'m procesal de probar lo que no ha afir—

mado en _iuic¡o. con inversión de situaciones, " al juez,

en la de hacer una dcclarací(m contradict01'ía, opues—

ta a la ley: que esa es la acción de jactancia, que per—

mitia. cjercííar el antiguo Código de Enjuiciamient05'

y que no franquea el vigente, no hallándose, por consi—

guiente, comprendida la demanda en lo dí5pucsto cn

el artículo 306 de este último Código: que, además.

semejante acción carece ya de objeto desde que el
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acreedor ha reconvenído, concretamente, para el pago

del expresado saldo, asumiendo la obligación que de—

fine el articulo 337, y por tanto la decisión debe con-

traerse a la acción de daños y perjuicios y a la que es

objeto de la mutua petición: que la primera no ha si—

do en manera alguna probada: que las partes se ha—

llan de acuemo en que, a cuenta de la deuda' repre—

sentada por 1:15 planillas que sucesivamente recibieron

Alalú y Eskenazí, y con conocimiento de su contenido

y de su importe, pagaron éstos, en abril de 1921, la

suma de setecien-tas veintiséis libras peruanas, como

aparece de la nota de fojas 2 y posiciones de fojas 139:

que, por principio general, el pago presupone la exis—

tencia de la obligación, y si se verifica en vista de las

facturas del acreedor. sin protesta () reclamación zm-

tcrior o coetz'mea. envuelve e] reconocimiento inequi-

voco de la deuda que se extingue, aunque sea parcial—

mente: que c1:'niugún momento se ha alegado tampo-

co que ese ¡»ago se hubiera efectuado por error: que

de este modº» Malú ¡Iconoció y aceptó la deuda cons—

tituida hasta entonces por las planillas anteriores a

la fecha del pago, 19 de abril de I()21: que este con—

cepto no es fuplicablc & las planillas posteriores. y no

habiendo cumplido Abad Ilnns. enn justificar las par-

tidas sobre gastos mayores de que se ocupa el punto

primero del f:-.llo de primera instancia, por hallarse

c…1scntida esta sentencia en cuanto a las de gastos

menudos, debe practicarse una liquidación por peri—

tos, con vista de los instrumentos que sobre el parti—
cular se presenten, a fin de que se precise la cantidad

que los Agentes de Aduana han satisfecho efectiva—
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mente por cucuta de los dueños de la mercadería, pues

la operación de fojas ()3 nu_reunc las condiciones de

la prueba pericial: declararon no haber nulidad en la

sentencia de vista de fnjas 164, su fecha trece de agos-

to último, en cuanto c<;11firmando la de primera ins-

tancia dc foj:z:—' 148 vuelta, su fecha J, de enero ante-

rior. declara 'n'fundada la demanda de daños y per—

juicios y que .—Xlalú y Eskcnazi se hallan obligados a

pagar ;1..M):ul Hnos. y Cia… el importe de las planillas

de despacho que rccibicrun hasta el 19 de abril de

1921 ¡¡ (¿uc Sc contra… 1:15 n:*t:u; :tc¡…nnv_>:1ñzuías ¡¡ la

dcmzmda, can deducción de las 5ctccícntas vcintiscis

libras que pagaron ¡¡ cucuta: declararon haber nuli—

dad un lo demás (¡Uc dicha sentencia de vista contie-

nc: reformando la 1)1'i111c¡“21, )" revocando la segunda.

(lcclararun qu; respecto al Valor de las planillas ¡m5—

tcriorcs_ deben también pagar .-Xlnlú y Eskenazl, a

más de las partidas de gastos menudos yá aceptadas.

las de los gustos ¡mayores de que se ha hecho men-

ción, Cm] arreglo a la valorización que hagan los pe-

ritos (¡Uc nombre el juez, en la furma antes indicada,

sin costas: y las dcvo'zvicmn.

llurrrlo. —- /'Úrcs. —— Jlrlgm'ñu. —— ('urrm _v Í'(?_V(ín.

Mi voto es por la nulidad del fallo de vista. y
porque se confirme en todas sus partes el falla de prí—
mcra mst;mcía.

» Romero.

Sc publícñ conforme a ley.
Bmxjamín Gandalfo.

Cuzulcrno Núm. 898. — Año 1923.


