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cara, y sin ]ugar cl Icvantzunientu del embargo: de-

jamn & salvo el derecho de la misma interesada pan

que lo haga valer en la forma legal si viera convenirlc;

y 105 devolvieron.

[Jurn'10. —-— lñºn':. — Rmnrro. —- Curr… y I'cya'nv —— Ba-

”Ó“. ,

Sc publicó c»mfm'mc a 10)“.

¡Í_(/HS/Í¡l .1Í. E.vuulum.

Cuuzlcmn Núm. 1130. —— Año 1933.

La n.¡lidad de la escritura no es la del contrato

Íx'u<'1!l'xo (¡(> ¡mlírl:ul ¡n/rrfzrrxto ¡wr (lun Pwlm (_ .*H_Íuru … I…“

(¡!!!/M“ (:“_(/Hírlm ¿"(m (¡uña l'í¿'iurí<z ('(:ÍN'Í/u (¡L' "¡'m/(' Y 0//'0.€

.ml)rw ¡¡ulírl:::.' (¡(“ (“WI ¡:'1.H'u, -—- Í'ru('¿'(l(- (l¿' l.¡n….

m(:'¡'.—x…¿N l-'I$('.XL

Señor:

La Sala respectiva de la Corte Superior de Lima.

pur la sentencia corriente a fojas 108 de este expe-

diente. pronunciada con fecha 7 de abril úI-tímo, ha

confirmado 111 de prime ':1 instancia de fojas 96, por

la cual se declara fundada la demanda de fojas una,
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relativa a la nulidad de la escritura a que se hace

referencia. solicitada por don Roberto Tod€, por su

esposa doña Virginia Cabello _y demás personas, que

figuran como demandantes, contra el doctor Guiller-

mo Alfaro, rcfcrcnt = al contrato de venta del rancho

número 319 de la calle de Santo Toribio, de la ciudad

de Barranco. habié1ídose interpuesto el correspon—

diente recurso de nulidad de dicha sentencia, que pro—

cede, de conformidad con lo dispuesto en el artículo

1127 del Código de Procedimientos Civiles.

El Fiscal, dice: que considera arreglada a la
ley, la resolución de vista, siendo fundados los consi—

dcrandos en que se apoya, asi como 'os que sustentan

la resolución de primera instancia_ en razón de es-

tar suficicn1c acreditado, por el mérito que arroja lo

producido y actuado legalmente, en este expediente,

y muy en especial. en el pedido para dictaminar rc-

fcrente a notificaciones sobre requerimiento contra

el doctor Alfaro y sus hijºs, que cuando se instauró la

demanda de fojas una, habia trascurrido el tiempo

señalado por el artículo 1382 del Código Civil, 10 cual

autorizaba 1a interposición de dicha demanda, que,

por esta sola circunstancia. procedía legalmente, des—

de que 1… es posible aceptar que la r *alización de los

contratos que se proyectan, quedan a la sola voluntad

de una de las partes, como se ha pretendido en el caso

que se contempla.

Por lo expuesto, y en mérito de las consideracio—

nes alcgadas en la resoluci(m de vista y de los funda—

mentos de la sentencia de primera instancia, c1 Fís—
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cul opina porque no hay nu1idud en la rcso]uc10n re—

currida. Salvo mejor parecer.

Lima, 28 (lc juníu de 1934.

Il:l.íA.':.

1U.Sl)l,l'(*!(')x' Sl.'l'Rl—'.M.X

Lima, 33 (¡0 xr!ivn.brv dv 1934.

Vistos: cnn ¡() expuesto pur cl scñur Fiscal; y

c:msí<lcrzln(lnz que en mayo de mil novecientos veinte

1:15 hermanas Cabello cm1vinícmn c<m lus hermanos

.-Xif:u'u cn vcn<lcrlcs el rancho de] Barranc“ situado

cn las calles de 51m… 'l“n1'íl)íu _v (Í…H'cntíllu número

lrcz<cícntus quince, y sus (lm'ccthns lítig'ínsns sobre el

much… c:mtíguu, pur cÍ precio (10 nnvccícnms líln'as

pvru:mus. Chl'l'('$1)-'»H(líc¡1du sctvcícnt;1s libras 11 In prí<

mcr:1 pmpícd:ul. _x' f.lnscícnlas :1 la s'cg'un(.l:l: que re-

C:1ctzulu Ia minuta que en copia corre a fojas 47 vucl—

ta, la entregaron los vendedores al Nut:u'ío (hm Ma—

nuel R. (fhc¡mtc-. suscrita por ellos, para que la firma—

n… los CHII1_!)!'II(IUI'CSI qu: cn .| dc noviembre del mís—

mn añu. los vendedores presentaron al juez el escrito

que mrrc cn el cu:¡dcr1m respectivo, para que so notí—

fícasc 21 los cmnpr:ulnrc5 concurrícscn ¡¡ suscribir la

minuta dentro de siete días. cn la inteligencia dc tc—

ncrsc por rctírado su consentimiento en caso contra—
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rio: que como consecuencia de este acto, los compra-

dores firmaron la minuta, datzfmdola el 11 de noviem—

brc_:qque sin que todos los interesados_hubíescn ges—
tionado, ante el notario. la reducción del instrumento

a escritura púb'lica, ha insertado éste la minuta en su

registro. y 121 han suscrito don (iui110rmo, doña Gri-

mzmesa y doña Lucila Alfaro: que de estos hechos se

han derivado Ia demanda de las hermanas Cabello, pa—

-a que se declare sin valor ni efecto la referida escri-

tura y para que el notario anote que no corrió la mi—

nuta, y la reconvcncíón de Ios hermanos Alfaro, pa “21

que se declare la validez del contrato y que aquéllos

están obligados a concurrir al otorgamiento de la es-

critu'a de venta: que en ';12011 de la natu'alcza del

convenio. desde que los cuntrztt:.th5 convinieron en

la cosa _v en el precio. quedó períccci<mada la venta,

conforme al artículo 1305) del Código Civil: que el con-
sentimiento de tumbas partes …) sólo sobre esos pun-

tos esmmízílcs, sino respecto a las diversas estipulacio-

nes de1 contrato, se halla suficientemente dem<.mtrado

en el hecho de haber suscrito tod05 los interesados la

referida minuta, unos espontáneamente, y otros a

instancia de Ia parte contraria: que es una consecuen—

cia de] contrato, e1 derecho de los contratantes, de exi—

girse. uno contra otro, el ot(.>rgamiento de la escri-

tu-a cor1-c3pondíente con arreglo al artículo 1332:

que no habiendo demandado los vendedores la resci-

sión de la venta. no existe motivo para que deje de

otorgarse el instrumento público, como se exige en Ia

rcconvención: que, esto no obstante. el notario faltó

a sus obligaciones._ trasladando la minuta a1 registro,
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sin solicitud de todos los interesados cínf1'íngí€ndo los

artículos 14 ¡ncíso 1", 40 41, 42. 44 y 49 de la Ley de

Notariado; por ¡o cual es fundada la acción, conforme

al artículo 5¿: dcclarzuº<m no haber nulidad cn la Seu-

tencia de vista (lc fojas 108, su fecha 7 de abril último,

en cuanto confirmando la de primera instancia de fo-

jas ()(). su fecha () de octubre del año próximo pasado,

declara fundada la demanda interpuesta & fojas una

por don Robcr_to 'l'ode y cmnpzuºtcs y sin valor ¡a es—

crítura copiada ¿¡ fojas 4(), ¡a que deberá ser zuwtadn

eun esta indicación por el notario Chepotc, (¡ quien

a1>ercíl>icr<m por la irregularidad de Su procedimien-

tn: declzuºzvmn haber nulidad en ¡o demás que el fallo

de vista c…1tienc: rcfnrn1íuulnlo, _v rcvnczmdu cl de

primera instancia, declararon fundada la recnnvcn—

ción )“ que los denmndzmtcs se hallan obligados a

otorgar la escritura de venta respectiva. sin costas; y

los devolvieron.

1Jan'clz). — 1h"rc:. — Rm¡t('l'o. —— Corr… y l'. — llullu'¡z_

Se publicó Conforme a ley.

Agu.s'fíu JI. Ifsrudrl'0.

Cua<lvnin N'“ 154. — Año 19.24.


