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JL;. …me de discor£fa, es fmpres:indible la consignación del voto

d:1 d»'rímcuíe o dirímsntes que hubiesen votado, aun-
<_uc :: uniform:.sen las opiniones de los señores voca-

lc*3 miginarios.

lC-.z"11)':'0 rí¿' “::./¡szch í:1.'z';'_' u“…s'fu ¡wr (¡011 lf¡'¡u'.x"f:) (Ízl::lí!.'0 011 lu nm-

…s.¡ (¡:.u' xfg/Iír“ m:: don Án/:wín .S'uma_n!<º y 0/r0, ¿“obre Ivr—

tcr.-':: c.:1"':1yv11':u— --l'í"m*0(iv dr Í.umlm_qum

I)] CTAÍXIIÍN I"ISCAL

Scí'.:)r:

Iistu—z'líuda legalmente la presento tcrccria c:;dlu—

ycnto de dominio, ínst;mrzulu pnl" don Ernesto Casti-

llo a fojas; ¡. y prnssgnída hasta la expedición de las

sentencias de primera _x- segunda i11st: ncía, se advierte

la nulidad de su pruccdi1nic;110_ porque …… de los co-

iitígantcs, ¡hm ;Xn'…nío Szunumó, 211 ínterpnncr la (le—

manda ejecutita, cn la que incide, Contra don josé

Santos Casíann. cm] lus documentos apurojados, rcc¡_>—

nocídos judkíahncntc. no expresó ni presentó instru—

mento alguno, que acredita… su calidad de hcrcdcm

de don josé Sumamó. ¡¡ favor del cual Casí;mn rcc<>—

nocc el crédito y que, no obstante. de haberlo declara-

do asi la Corte Superior de l):m1lmycquc cn lus autos

ejecutivos. el inferior admitió el recurso de embargo,
hasta el extremo de verificárlo cn el inmueble match
de la tercería.
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chuídos los trámites de este procedimiento irre-

gular, consentido por la instancia, en el que el terce-

ristu Casti'lln, como fundamento central de su (leen-

su, urgu_vó lu improculcncíu del embargo. por nulidad

de tU(lul()21.7f1121(10011 laclcmamlu cjccutívu,_v cl ejecu—

tzmtc Sumamé. por su parte, en c] csíudn de las prue—

bas. …) presentó ninguna, dejando vencer los términos
y :11:undunzmclo, en buena cucuta, su defensa, pa “11 con-

venir, al fin. Con el contrario, expresamente en la ac-

ción, por su recurso de fs. 47 del cuaderno principal,

cuando dice "que si al iniciarse la tcrccr'1a, tuvo 'uzón

sobrada pam litig:tr, p<.)stcriormm1tc ¡101111 hecho ges-

tión. ni presentado recurso alguno, porque la anulación

del cml.)argu hacia inútil la acción de Lcrccria", el Su—

pcríur, al que se elevó en apelación lu tercc1'ia en vez

de anular todo lo actuado en ella, basado en los ejecu-

tivos que habia anulada anteriormente. como aparece

a fs. 51 )" l()*5(111€ tuma la vista, al tiempo de resolver,

por haber]… pedido, revoca la sentencia de primera

instancia, cleclarand<.> improcedente la demanda de

tcrceria y condenando, además, ¡1 Castillo y a Casin-

no (¡'I pago de veinte libras cada uno, como multa por

manifiesta c<ylusi<'m…

Basta lo expuesto anteriormente para conven-

ccrsc que 111 tcrccria se ha sustentado & base de un

procedimiento nulo. (lcr_tlurzulo C()IIIU tal en segunda

instancia, al conocer, Como se ha dicho, en apelación

de 105 autos ejecutivos originarios (ch embargo, por

cuya razón ha carecido de sentido legal dicha ter-
ceria.

Siendo, pues, fundamental la causa que vícia el
procedimiento en los autos que motivan este dicta—
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men. el Fiscal Opina porque se declare la nulidad de

la resolución de vista, e insuhsístentc la de primera

instancia, asi como tudo lo actuado en 121prescntc ter—

ccria, por carecer de fundamento legal su iniciación,

C'_)1110 rcsu'!tzulu de'. estudio del presente expediente

(…e se ha Seguido pum sustentarlo.——Sulvo mejor pa—

:ccer.

Lima, 31 de julio de 1924.

E1.1A5.

RIÍS()LUCIÓN SUPREMA

Lima, 17 du 710:'í—¿'¡¡1bn: de 1924.

Vistos; con lo expuesto por el señor Físca1; y con—

siderando: que vista la causa en segunda instancia,

resultó discordia y Se 11amó Como dírínícnte al señor

Vocal doctor Llontop, como aparece de la providencia

de fojas cuarenta y nueve: que vista por el dirimcntc,

continuó la discordia, y se llamó como segundo dirí—

mente al señor Presidente, según consta a fojas cua—

renta y nueve, vuc1ta: que después de vista la causa

por este señor Vocal, se ha pronunciado la sentencia

de fojas cincuenta y una vuelta. 1)… 105 tres señores
originarios, con prescindencía de 105 dos dírimentes,
aplicándose, erróneamente, el articulo 186 de la Ley
Orgánica de] Poder judicial: que esta ley Sólo puede
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ejecutarse respecto del dirimcntc () dirímcntes que no

han llegado a votar, pero no con los que 10 han efec—

tuado, y por c…nsiguícntc la unifnr1ní<lad de los votos

dc los que hz… conocido. no excluye 12.1 intervención dc

In:; que han votaclo( Como cl señor Lloutop: dcclzuºamn

i..:suhsístcntg la sentencia de vista de fojas cincuenta

y una vuelta. su fecha quince (1) abril último: man—

damn que la Corte Superior de I.;1ml.)ayequc proceda

confurmc a la Icy: _v los devolvieron.

¡Jarn'lo — l'¿º¡'r5 - — Kw¡u'm —-—- ('()¡"'¡'¿1 y l'c_vu'u —-- liallún.

Se publicó conforme a le)"
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