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La suma pagada por el deudor a su
acreedor, pendiente una acción eje-
cutiva, se entiende que es aplicable
al crédito por el que se demanda.

Recurso ¡le nulidad interpuesto por don Guiller—
mo Fuentes en [a causa que sigue con doña
¡María G. de .-Vúñez sobre cantidad de SUÍCS.——
Procede de Arequipa.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

En 16 de agosto de 1921 doña María Game—
ro viuda de Núñez demandó ejecutiv:unmtc &
don Guillermo Fuentes pura que le pagara la
suma de S. 1,000 por arx'emlmnicnto (lc las fin—
cas Cincha _v Chilligua que debió abonarle el 1'—'
del mismo mes por el semestre que terminaba
con el contrato el 1ºde febrero del año siguiente.

Fumtesno formuló oposición oportunamen-
te, pero ha presentado prueba escrita _v confe-
sión de la colitigante para acreditar que después
de citada con la demanda, el 29 de agusto,entrc-
gó a la demandante la suma nmteria (¡e la ejecu-
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ción. Y consta del recibo de fojas 37 que efecti-
vamente cn la fecha indicada al:onó 986 soles.

La actora sostiene, fojas 43, que se equivocó
al <lem:mdzu' solamente 1,000 soles y que la en-
tx'cga 21 que se refiere n:¡uel recibo se aplicó a pa-
gar arrm1dzunicntos por semestre distinto del
que cobra.

Pero no es aceptable que el pago hecho com
posterioridad a la demanda haya tenido por
objeto c:mcclar crédito no demandado y que sin
forma de juicio, sin término de prueba, y en la
vía ejecutiva. se resuelva ahora sobre una obli-
gación qu0 no ha sido m:1tcríadcla acción.

La sentencia recurrida es nula. debe conñr-
marse la de primera instancia que manda llevar
adelante la ejecución tan solo por 14— soles, sin
costas.

Lima, 23 de octubre de 1925.

ARAUJO ALVAREZ

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 1.() de noviembre de 1925.

Vistos; de conformidzul con el dictamen del
señor Fiscal cuyos tundamentos se reproduce:
declararon haber nulidad en la sentenma de vis-
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ta de fojas 76 v. su fecha 21 de julio de 1924:
reformándola, confirn1uron la de primera instan-
cia de fojas 64, Su fecha 20 de octubre de 1923
en cuanto manda llevar adelante la ejecución
entablada por doña María Gamero viuda de
Núñez, sólo por el saldo de 1—1— soles, entendién-
dose que los intereses legales que está obligado
a pagar sobre este saldo Sc conta '(… desde la
fecha de la citación con la demanda hasta que se
verifique el pago: declararon no haber nulidad
en el fallo de vista en cuanto exonera dc las cos-
tas: y los devolvieron.

Pérez.— Granda.— 1iarrós.— )uírogu. —— Ro-
bles. “

Se publicó conforme a ley.

Agustin AI. Escudero

Cuaderno Nº 110—Año 1925.


