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ANALES JUDICIALES
 

El administrador judicial de una herencia, no goza de las fa-

cultades que requieren poder especial.

Recurso de nulidad ¡¡zlcrp1wslo ¡mr don Leopoldo [',—am

cn la causa que sigue don Ricardo Cárdenas con ¡a

tcxía¡¡zc¡zlaría de don Clodonz¡r0 Lara, sobre ca¡zfí—

dad de x01cs. —— Provcdc dc Junín.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Ricardo Cárdenas ha seguido ese juicio sobre cn—

trcga dc ganuncíalcs. con el administrador judicial de la

sucesión de Clodm_nírn 1.'11':1, en virtud Jc lo dispuesto cn

el artículo 1.261 que da pcrspncriu al administrador de la

hermcia, non;—brado conforme al artículo 1.36 para rcprc—

sentarla cn los juicios que encuentre pr<'nnovído& y cn

los que se promuevan.

Pero las facultades de este a<l111ínístrudor no wm

más allá de las que confiere el poder general para plei—

tos. Así lo dice el mismo artículo 1.361 al referirse al

artículo ¿7 y la exposición de motivos al c<'>mcntarln.

La Corto de Junín, le ha dado al administrador,

Marcial Aza, una amplitud de representación mayor de

la concedida por la ley, que está muy lejos de haber pues—

to en mzm<_>s de estos representantes precarios () provi-

sionales, facultades que sólo competen & sus represen-

tados, como Son los de convenir en la demanda. desis-
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tírse )“ demás de que se ocupa el artículo 10 y para las que

se requiere poder especial.

Proviene el error de la Corte, de la"mala interpreta—

ción o aplicación que hace de dichos (105 artículos 1261

y .¿7, extenciícndu ¿¡ los defensores de la herencia las

facultades que a los representzmtcs legales confiere Ia

segunda parte del artículo 27, segunda parte que no tic—

nc otro objeto que explicar como se entiende la exten—

sión de aquella representación legal, esto es, con suje—

ción a las formalidades preceptuadst cn las leyes de pm—

Ccdím'.cnto y otras, como requisito esencial para la va—

lidez de algunos actos trascendentales de esa represen—

tación, previstos en el artículo IO, ninguna de cuyas for—

malidades cahc aplicar a los zulmínístradorcs judicia-

les, de donde se deduce también que su rcprcsent:utíón

est:'1 limitada por '.a primera parte dc dicho artículo 37.

Y así lo (lvj:l. u>1nprcndcr cl mismo :uºlículo 1361

cuando dice que tales admínisll':ulm'cs no podrán enta-

blar demandas sin autorización del juez, salvo las relati—

vas a los actos o contratos (10 su mera adminístrución.

Marcial .ºXza, udminístrzulor de la herencia de Clodomím

Lara ha convenido en la demanda de Cárdenas para que

se le entregue 8. “¡5,000 por gzmancíalcs de doña María

'l'. Cárdenas de T.:1ra, )' la Corte de Junín ha considera—

dº que con este simplx allanamiento, ha quedado Com-

|)rohadn el derecho del demandante.

Un administrador que dispone de lo que no es su—

yo _x- un Tribunal que consagra como legítimo ost ) acto

que no tiene explicación racional y que no puede tenerla

dentro de 111 lc_v, he aquí el punto sometido a la revisión

de la Corte Suprema en virtud del recurso de nulidad
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que la Corte de orígen ha dado por interpuesto por ha—

berse declarado fundada la queja de Leopoldo Lara.

La sentencia de vista y la de primera instancia son

nulas C ínsub5ístentes.

La causa ha debido recibirse & prueba.

Lima, 20 de abril (10 1926.

AR.WJ() _Xr.v.er-:Z.

1u—tsor.tcu'>x SUPREMA

].¡ma, 17 de mayo de 1926.

Vistos; dc Conformidad con lo dictaminado por el

señor l*'í5cn.l, cu_ws. fumlznm-ntos se reproduce: decla—

':1r<m nula la svut<.-ncía de vista de fojas diez y siete, su

fecha cinco de mayo dr.: mil novecientos veintidos 0 in—

su¡zs*ístcnt0 la de priman instancia de fojas cunfm; …_

pusieron la C:m¿—=:t 11.1 estado de fojas una: _v los dcvo..

vícrun.

1º(º¡'¿'.d. —— Í-Íu<unán ¿r'c las Heras. —— Robles. —— lv'c—

lurdc Álmrcs.

Por los fund:nncntos del fallo de primera instancia

de fujas cuatro: mi voto es porque declarándose que

hay nulidad en e] de vista de fojas diez y siete. revocato—
rio de aquel y reformándosc el segundo, se confirme el
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primeramente nombrado, que declara sin lugar la de-

manda de fojas una en que don Ricardo Cárdenas ha

impctrado que la testamentaría de don Clodomiro La-

ra le pague mil quinientas libras oro.

Mercado.

Se publicó confmºme ¿¡ ]cy.

Agustín M. 1iscudcro.

Cuaderno N' _67. —— Año 1 2 .J

El hijo adulterino por parte de madre no tiene derecho de su-

ceder en los bienes de sus padres.

churxo de nulidad í¡1?crpucxto por don …Mafco Cabani-

llas, cn la causa que sigue con doña Rosalía Rodrí—

guez )! otros, sobre declaratoria de herederos. —

Procede de Cajamarca.

DICTANIEN FISCAL

Señor;

Doña Rvsulía Rodríguez se presentó a fojas 7 so—

licitando la doclzuºacíón de herederos de don Moisés

Rodríguez y que se lo tuviera por única hc1'cdcu legal


