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Los contradocumentos privadoes destruyen el mérito de las es-
critutas publicas, siempre que no s3 hallen de por medio
derechos de tercero,

Recurso de nuildad interpuesto por don Dawvid M. Al-
carado en la causa que sigue con don Alejandro
Lokmair v don Stmon Loli, sobre enirega de casa.—
Procede de clncachs.

DICTAMEN TI'ISCAL
Sefior :

l.a demanda de don Alejandro Lokman para que
s cunado den Simon Loli le entregue la casa ntimero
treinta v cuatro, calle de Piura, en la ciudad de Huaraz,
¢t Tundada en Ja eseritura de venta que otorgd Loli a
tavor de su hermana dofla Maria, segtin consta de la
holeta corriente a Tojas 2. Y la verdad de este hecho se
comprucha, ademas, con la contestacion de Loli, quien
confiesa haber otorgado la escritura, aunque alega la
existencia de un contradocumento.

Durante la prueba no ha podido T.oli acreditar la
existencia de tal contradocumento, pues ¢l que se pre-
sento a fojas 13 Tué contradicho, resultando en el cotejo
de fojas 13 del cuaderno agregado, que no se ha esta-
blecido la verdad de la firma de Lokman que en ¢ apa-
rece. Respecto del documento, encuénirase que existe
legalizada la firnxm de la Loli v no la de Lokman, que -
ficura como su esposo autorizandola para el otorga-
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miento de ese documento, siendo esta segunda firma tan
esencial en el acto como la primera, lo que revela que
fué colocada después de la legalizacion de la otra firma.
circunstancia que haria invalido dicho documento, caso
de ser verdadero.

I.a prueba testimonial de ambas partes no produce
conviccion en favor del  demandado, sino impresion
contraria a ¢él.

I a sentencia de Primera Tnstancia v el fallo confir-
matorio estan, pucs, arregladas a justicia.

Pero al interponer recurso de nulidad el dentnda-
do a fojas €7, alega que son insubsistentes los fallos
porque no han resuelto uno de los puntos demandados,
a saber, el punto relativo a los frutos o arrendamientos
de la casa.

Is verdad que esos frutos fueron objeto de la de-
manda corriente a fojas 3, pero tambicn lo es, que en la
sentencia de fojas 51, expresa y terminantemente s
establece en !a parte considerativa (parrafo 6°) “que
no esta probado que el demandado deba los arrendamien-
tos de la casa materia del juicio”; y aunque se omitid en
el fallo la formula concreta de la resolucion en cuanto
afectaba ese punto de la demanda, la opinion v el con-
cepto del juez resultan expresados claramente, no sien-
do bastante tan insignificante olvido para destruir todo
¢l mérito del proceso desenvuelto hasta llegar a su tér-
nrno legal.

Por estas razones, ¢l suplente del sefior Fiscal, es
de opinidon que no hay nulidad en el fallo de vista de fo-
- Jjas 62, que confirma la sentencia de fojas cincuenta y
una, ni ¢n el auto de fojas sesenta y siete que desestima
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la nulidad solicitada ante la Corte Superior de su propio
fallo de fojas sesenta y dos vuelta, salvo mcjor acuer-

do.
Lima, 10 de setiembre de 1926.

MANZANILLA.

PESOLUCION SUPREMA

Lima, 4 de noviembre de 1920.

Vistos; con lo expuesto por el Ministerio Fiscal: v
considerando: que en la misma fecha en que se otorgd
la escritura de venta a que se refiere la boleta de fojas
dos, por la cual don Simon Loli, vendido a su hermana
dofia Maria de T.okman la casa numero treinta y cua-
tro de la calle de Prura de la ciudad de Huaraz, en la su-
ne de cuarenta v oceis libras, de que el primero se did
por recibido, la segunda expidio el contradocumento de
fojas trece, declarando, con autorizacion de su esposo,
(ue no eran ciertos la entrega del precio ni el contrato:
que la propiedad de dicha casa continuaba siendo de su
mencionado hermano, v que aquella escritura se habia
extendido con el objeto de poner a salvo esa propiedad,
amenazada de una ejecncion o remate de parte del doc-
tor Sarzosa, documento que se encuentra suscrito por
Lokman v dos testigos: gue la {firma de la otorgante de
ese documento se halla legalizada en la misma fecha de
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su expedicion, veintiuno de abril de nul novecientos ca-
torce, por ¢l notario don Enrique Guzmin y corre a su
pie la constancia del Jefe Departamental de la Compa-
nia Recaudadora, de ne haber lugar al pago de inspuesto
de registro, puestz, asimismo, en la expresada fechas
que tanto la legalizacion, como la anotacion indicadas,
ron pruchas inequivocas de la antenticidad del instru-
mento. v los testizos instrumentales la han ratificado,
ademads, con sus testimonios de fojas 10 v 11 del inciden-
te de nulidad v falsedad de este contradocuimento: que
no se ha probado suficientemente la falzedad de tal do-
cumento, pues ¢l dictanien de los perites que han iater-
venido en la diligencia de cotejo, en lo referente a la fir-
ma de Tokman, que no fué legalizada, no es concluyen-
te: que, por tanto, debe prevalecer sobre el mérito de la
escritura publica, ¢l de! contradocumento. desde que no
se hallan de por needio tos derechos de tereeros, ue con-
templa el articulo cuatrocientos once del Codigo de Pro-
te: que, por tanto, debe prevalecer sobre ¢l médito de la
celebracion de la venta, el supuesto vendedor ha conti-
nuado, sin interrupeion, en posesion de la finca hasta cl
dia, practicando todos los actos inherentes al dominio, v
que ¢l inmueble se halla hasta hoy inscrito como suvo
en el Registro de la Propiedad: declararon haber nuli-
dad en la sentencia de vista de {ojas sesenta v dos v auto
complementario de fojas sesenta v osiete vuelta, sus fe-
chas ventincuatro de diciembre de mil novecientos vein-
titres v doce de enero de mil novecientos veinticuatro,
respectivamente; reformandolos, v revocando el fallo de
Primera Instancia de fojas cincuenta v una, su fecha
veintitres de junio de mil novecientos veintitres, decla-
raron infundada la demanda de propiedad interpuesta
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a fojas tres, por el personero de don Alejandro oknwan
Castillo, de la gue absolvieron a don Simon Loli, sin
costas: v los devolvieron.

Darreto. — Fluaman de los Heros. — [lias. —
Quiroya. — Burga lLarrea.

Se¢ publicd conforme a ley.
Agustin M. Fscudero.

Cuaderno N 130, -— Afio 1924,

Las empresas comprendidas en la Ley de Accidentes del Traba-
jo, son responsables dz éstos, aunque estén formadas por
un individuo particular.

Recurso de wulidad interpuesto por doita Petronila Be-
lido de Quinones. en la causa que sigue con don
José S, Pino, sobre accidente del trabajo. — Proce-
de de cdrequipa.

DICTAMEN TFISCAL
Sefior :
Las empresas de construccion, reparaciom v demo-

licion de edificies, estin comprendidas en las responsa-
bilidades previstas en el articulo 17 de la ley de acciden-



