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han sido formuladas y votadas con la debida separa-
cién: declararon no haber nulidad en el fallo de fojas
84, su fecha 27 de agosto dltinw, por el que el Tribunal
Correccional de Junin, condena a Simoéon Cordova, reo
de homicidio a la pena de cinco afios de penitenciaria
que vencera el 24 de agosto de 1930; con lo demas que
contiene; y los devolvieron.

Pérez. — Granda. — Barrés. — Elias. — Ume-
res.
Se publicé conforme a ley.
Agustin M. Escudero.

Causa N° 745. — Afio 1926.

Pierde el derecho &> reclamar alimentos de su marido, la mu-
jer que sin causa justa abandona el hogar conyugal.

Recurso de mdidad interpuesto por don Gerardo Sdn-
chez Pardo en la causa que le sigue dosia Victo-
ria M. de Sdnchesz Pardo sobre alimentos.—Pro-

cede de Lima.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Lima 4 de junio de 1926.

Vistos; resulia de autos: que el doctor Alfredo
Rodriguez, con poder bastante de dofia M. Victoria
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‘Montesinos de Sanchez Pardo, y acompafiando la parti-
da de matrimonio de ésta, interpone a fojas 4 deman-
da de alimentos coatra su esposo don Gerardo San-
“chez Pardo, a fin de que éste cumpla con proporcio-
natle puntualmente ila ‘pension correspondiente para
atendar a su subsistencia; que citadas las partes a com-
parendo no habiendo concurrido el denundado a las ci-
‘taciones de ley, se dio por contestada la demanda en su
rebeldia, por auto de fojas 21 vuelta; y que ofrecida y
actuada la prueba correspondiente, la causa se encuen-
tra en estado de sentencia: Considerando: 1°—Que si
es verdad que por razén del matrimonio, contrae el ma-
rido la obligacién de suministrar a su mujer todo lo
preciso para las necesidades de la vida, también es cier-
to que ella esta obligada a habitar con el marido y a se-
guirlo donde tenga por conveniente residir, a menos
que acredite, debida y legalmente, la imposibilidad de
cumplir este deber por medio de causas justas y atendi-
bles;. de n2do que si la esposa, sin motivo justificado,
relaja sus deberes matrimoniales, no habitando en la
casa comun, el marido a su vez, queda eximido de acu-
dirle con la pension alimenticia correspondiente; 2°—
Que esta plenamente acreditado que la demandante
desde pocos meses después de su matrimonio, hasta la
fecha, no: ha hecho vida comin con su esposo, por ra-
zones y motivos no insputables a éste. Iin efecto, se-
gun aparece de la partida de fojas una la den:ndante
contrajo matrimonio el 26 de abril de 1919, antes de
cumplirse cuatro meses, el 22 de agosto del mismo afio,
era recluida por su esposo en el Convento del Buen
Pastor, segith lo expresa la propia demandante en su
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recurso de fojas 27, permaneciendo en dicho lugar de
reclusion, hasta marzo de 1920 de donde salid por su
propia voluntad, no para ir a vivir al lado dé su marido,
sino para ejercer el cargo de preceptora de la villa de
Carac, primero, y en la de Pasac, después; 3>—Que la de-
nuandada no ha acreditado que su marido se negara a
recibirla en la casa convugal ni que {sta se encuentre
incapacitada para habitar con su esposo por hacer éste
vida marital con otra mujer, pues los testigos ofreci-
dos por clla, don Domingo Albino, don Hermenegildo
Garcia, don Juan A. Huaman y don Félix Garcia, que
deponen a fojas .45, 40, 50 y 52, conforme al interroga-
torio de fojas 37 afirman ignorar los hechos que se les
preguntan; que asimismo los testigos de la demandante
don Evaristo Cubas, a fojas 48 vuelta; don Salomén
Poma, a fojas 59, y don Juan H. Huaman, a fojas
50, que declaran conforns al interrogatorio de’ fojas
37, manifiestan ignorar lo que se les pregunta. En
cambio, el testigo Martin Poma, al ser repreguntado a
fojas 46, conforme al interrogatorio de fojas 39, afir-
ma que son ciertos los hechos sobre los que se le inte-
rroga, estando de acuerdo los demas testigos en las
preguntas, tercera, quinta y sexta; 4°—~Que no es posiblé
dejar de referirse a las declaraciones que aparecén pres-
tadas en el juicio que por adulterio sigue a la deman-
dante su esposo don Gerardo Sanchez Pardo y que en
copia certificada corre de fojas 78 a fojas 119; y asi; don
Miguel Calderon, a fojas 86, don Teofilo Lopez Hi-
dalgo, a fojas 88 y den Pedro A. Silva Rodriguez, a
fojas 9o, don Zenuoén Leandro, a fojas 92, don Moisés
I.opez, a fojas 93 v los demads testigos que en dichas co-
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pias aparecen deponiendo, estando conforme en que la
demandante ha vivido separada de su esposo desde que
éste la llevo al Buen Pastor hasta la fecha, viviendo en
distintos pueblos, sin que se le hubiese visto jamas en

-t

Pirca, que es el lugar de residencia del demandado; 5
Que sin referirnos especialmente al juicio de adulterio
por estar pendiente a otra jurisdiccion, no podenws de-
jar de hacer constar que la Montesinos, al rendir su
instructiva, afirmé que ha vivido separada de su esposo
durante cuatro afios, y que durante este tiempo respeto
el lecho nupcial, como se ve a fojas 84 vuelta y relacio-
na esa declaracion instructiva, con lo que expone a fo-
jas 60, amparandose en los articulos 222 y 223 del Co-
digo Civil, sin darse cuenta de que aquellas disposicio-
nes se refieren al casa de que los esposos convivan o ha-
gan vida comin; Que no habiendo acreditado la denzan-
dante el que su esposo la expulsara de la casa conyugal,
negandose a hacer vida comin con ella, v habiendo, en
cambio, comprobado, don Gerardo Sianchez Pardo que
esta separacion es por acto propio de su esposa, la de-
manda interpuesta carece de fundamento legal.  Por
estas consideraciones y demas que vesultan de autos;
FALLO: declarando sin lugar por infundada la de-
manda de fojas 4, y en consecuencia, que don Gerardo
Sanchez Pardo, no ¢sta obligado a prestar alimentos a
su esposa dofia Victoria Montesinos; sin costas.

Benjamin Gandolfo.

Ante mi
Julio Teves.
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DICTAMEN FISCAL

Sefior:

Este juicio sc¢ ha seguido a consecuencia de la de-
manda interpuesta a fojas 4, en nombre y representa-
cion de dona Victoria Montesinos de Sanchez Pardo,
para que se declare a su legitimo esposo, don Gerardo
Sanchez Pardo, obligado a acudirle con una mesada-ali-
meiticia; el monto de la cual se defiere a la autoridad del
juez, que la fije, se sobre-entiende que teniendo para ello
en cuenta las circunstancias que la ley puntualiza. Obser-
ando con toda estrictez las ritualidades propias del ca-
so, s¢ pronuncia en primera y segunda instancia las re-
coluciones contrarias, de la altina de las cuales se dice
dge nulidad por parte del esposo demandado.

La obligacion de satisfacer todas sus necesidades,
a la mijer casada, pesa indefectiblemente sobre el es
pouo; o cual esta consagrado como principio de meral,
antes aue lo hagan disposiciones positivas de la ley es-
crita.  Iise ser débil, rodeado de tantos peligros, recla-
ma la proteccién del mas fuerte o sea el vardn, quien
ligado a ella por vinculos licitamente contraidos;
resulta de estos enunciados constituida la legitima fuen-
ic de la que nacen, entre otras obligaciones, la- qua- tie-
ne el esposo de alimentar a su consorte. Nuestra legis-
lacion, tanto sustantiva como procesal cimentan pres-
cripciones que se condensan en un cuerpo de doctrina,
que uniformemente mantienen la vigencia de la elemen-
tal obligacion de que viene hablindose y que sirve, en el
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actual juicio a la esposa demmandante, de {funda-
mento para reclamar de su esposo, la prestacion de ali-
mentos, proporcionados a los recursos de que ¢l dispo-
ne y a las necesidades de uien los pide. Estudiados los
de la materia a efecto de formarse cabal concepto acer-
ca de cual de las dos sentencias expedidas reune, con
mayor acierto y tino juridico, las condiciones exigidas
en el articulo 1074 del Codigo Procesal; se llega, sin di-
ficultad, a la conclusion de que es la revocatoria de
vista, la que en concepto del Fiscal merece la alta san-
cion de esta Suprema Corte. Y para discurrir en tal
sentido ha de observarse, que dicha superior sentencia,
se dicta uniformandose sus considerandos, en los pun-
tos del derecho poco ha expuestos. De todo lo que se
deriva la legalidad de la declaracion que ahi se hace
de tener, Sanchez Pardo, sobre si, la obligaciin de acu-
dir a su legitima esposa con la correspondiente cuota
alimenticia, no sélo por lo que queda establecido, sino
ademas, porque nada alega, que sca apoyado en dere-
cho, el demandade, para su negativa a cumplir con tan
sagrada obligacion. Pero a todo esto debe anadirse que
del n¥érito de lo actuado, fluye como logico corolario,
que la defensa de la parte actora ha llegado a acumu-
lar cuanto elemento de conviccion era ‘indispensabyle,
para dejar justificada la legalidad de la accion promo-
vida contra ¢l esposo demandado, para la prestacion de
dichos alimentos. Repetir el sentido que a esos cle-
mentos da el Superior Tribnual en su fallo revocatorio,
seria pecar de initil, supuesto que una vez probada la
existencia del vinculo matrimonial entre las personas
de ambos litigantes, la manecra como aprecia el valor de
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las declaraciones de testigos gue como medio de prace-
ba ofrceen, demandante v demandado,  sujetandolas a
fas reglas de la critica, completan ¢l orden de argi-
meaiacon Jdelque laoreferida sentencia se vale, para
revocar la anelada v oordeaar enterameste lo contrar’
de 1o que dsta resuelve, Nlgo mis, las referencias que
la resolucion superior contiene relativas a la existen-
cia del juicto de divorcio promovido por Sanchez Par-
dos s actaal estado v o que arroja el miérito de lo ac-
tuado en ¢l teniendo a la vista las copias certificadas
que se acompanan de fojas 78 a fojas 119, no dejan I
menor duda en cuanto a gue seinejante juicio carece de
toda trascendercit que sca capaz de hacer cambiar de
criterio, al acepran, segtn asi lo hace el Fiscal, la men-
cionada sentencia de vista. Por tanto concluye opi-
nando que no hay nubidad en ella, o sea la recurrida de
fojas 141 vucelta, que revocando la sentencia de fojas

33, declara fundada la demanda de fojas 4: con todo
lo demis que contiene, asi en el monto de la asignacion
alineenticia como en la manera v ferma cn que ha de
ser percibida por dona Victoria M. de Sinchez Pardo.
I Supremo Tribunal podrde dictar resolucion, bien en
armouia con ¢l sentir del Fiscal, o segtn lo crea ser mas

ajustado a dereche.
Lima, 8 de junio de 1927

GADIEAL
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EESOLUCION  SUPREM.A .
Lima, 20 de junio de 1927.

Vistos: con lo expuesto por ¢l sefior Fiscal; por
los fundanzentos del fallo de primera instancia: decla-
raron haber nuhdad en la seatencia de vista de fojas
141 vuelta, su fecha g de noviembre ultimo; reforman-
dola, confirmaron la apelada de fojas 135, su fecha 4
de junio anterior, que’ declera infundada la demanda
mterpuesta a fojas 4 por dona Victoria Montesiuos de
Sanchez Pardo: con lo demas que contiene; y los de-

volvieron.

Barreto. — Huamdn de los [eros. — Cornejo, —

Burge Larrea. —— Uiieres.
Se opubiicd confornme aley.
Sdygisting ML Liscudero.

Causa N7 1435, — \ho 1920,



