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La venta de la participacién de un socio en la Sociedad colec-
tiva dete cedirss a lo expresamenie es.ipulado al r.specio
en el contrato social

Recurso de nulidad interpuesto por don Carlos Larco [{e-
rrera on la carsa que sigie con don Rafael Larco
Herrera v dofta Maria Larco de Dogny, sobre nidi-
dad de un contrato de transferencia—Procede de
la Libertad.

SENTENCIA BE PRIMERA INSTANCIA
Trujillo, 4 de octubre de 1924.

Vistos: aparcciendo de autos: que a fojas 73 don
Carlos Larco Herrera se presentd demandando que se
declarara que la venta que dona Maria Larco viuda de
Dogny habia hecho a don Rafael Larco Herrera de las
acciones y derechos que le correspondian en la Sociedad
Larco Herrera Hermanos, era a favor de los dos socios,
¢l expresado don Ratael larco Herrera v el deman-
dante don Carlos Larco Herrera, o que en caso contra-
rio, s¢ declavard nula dicha venta y ¢l contrato que so-
bre ¢l particular se habia celebrado; que corrido tras-
lado de Ta demanda esta fué notificada conforme a ley
tanto a dona Marn Larco de Dogny como a don Ra-
tacl Larco Herrera, segiin aparcee de las diligencias
que obran en autos: que contestada la demanda se dis-
puso que se tramitara como de puro derecho,  por lo
cual se corrio traslado para la réplica, tramite que no se
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absolvio por el denuandante: que habieado los deman-
dades renunciado el tramite de duplica se expidio el de-
creto de autos para sentencia: y teniendo en considera-
cion: que reconociéndose por las escrituras cuyos tes-
timonios corren a fojas una y siete que la sociedad Lar-
co Herrera Hermanos fud constituida por un periodo
de 29 anos que comenzo a contarse ¢l 2 de setiembre de
1001, segtn lo estipulan las clausulas quinta y primera
de dichas escrituras, la Techa de la terminacion de la so-
ciednd es la de dos de setiembre de 1921, desde cuya
fecha la sociedad entraba en liquidacion: que de autos
no aparece que la sociedad hubiese prorrogado por ma-
vor plazo el contrato social v que no puede considerarse
de ningtm nwodo como se pretente por la parte de don
Carlos Larco Herrera como contrato de prorroga hasta
¢l primero de enero de mil novecientos treinta, el cele-
brado con la Sociedad “*Chicama Central Sugar Facto-
ry Company™, sobre molienda de la cana de azticar gue
ticne sembrada en csos fundos la Sociedad larco TTe-
rreva Hermanos, pues dicho contrato cuvo testimonio
corre a fojas 171, se refiere tnicamente, como no po-
dia ser de otro modo,  a las condiciones  en que debe
verificarse la melienda: que la circunstancia de que en
este contrato cuya fecha es de 31 de octubre de 1914 se
haya estipulado gne su duracion sera de 15 aitos forzo-
sos para anhas partes, esto es por un tiempo mavor (ue
¢l que faltaba para la terminacion del contrato de so-
ciedad, podrd traducirse en el sentido de que en esa fe-
cha se penso en prorrogar el contrato social, pero de
ninguna manera que tal prorroga sea efectiva: que exi-
gicndose en el articulo 1689 del Codigo de Comercio
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que para la prorroga se llenen las mismas féormulas que
para la celebracién del contrato de sociedad y no ha-
biéndose estipulado especialmente éste en ninguna for-
ma, hay que convenir en que su término fatal ya sea
por ministerio de la ley (inciso 1° articulo 214 del Co-
digo de Comercio), como lo estipulado en las clausulas
quinta y primera de los contratos a que se refieren los
testimontos de fojas una y fojas sicte, era el 2 de se-
tiembre de 1921: que tratindose de la venta de los de-
rechos y acciones de dofia Maria Larco de Dogny a don
Rafael f.arco Herrera, hay que contemplar los siguien-
tes puntos: primero: si dofia Maria Larco Herrera de
Dogny podia vender dichos derechos y acciones, estan-
do vigente el contrato social; segundo: si la venta se ve-
rificé dentro del tiempo de duracion del contrato de so-
ciedad o cuando ésta ya habia terminado por haberse
vencido la fecha de su duracion y habia entrado en li-
quidacion; tercero: si al aceptarse dicha venta, ésta de-
be considerarse hecha para la sociedad o tan sélo para
el socio que aparece como comprador; y cuarto: si la
venta vista a través de las disposiciones legales y de las
estipulaciones del contrato social es o no nula; respec-
to al primer punto hay que pronunciarse por la nega-
tiva, pues la prohibicion de vender se encuentra con-
templada por los articulos 151 del Codigo de Comercio
y 1679 del Codigo Civil, asi como por la clausula octa-
va de la escritura de 31 de mayo de 1602 que de manera
terminante estatuye que las acciones son intransferi-
bles, sin que pueda hacersc valer ¢l argumento de que
esa prohibiciéon tan solo se refiere a las personas ex-
trafias a la sociedad, y no a las que forman parte de
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ajquella, pues no estableciendo diferencia ninguna la ley
ii el contrato celebrado entre las partes, nadie puede es-
tabiccerla, teniendo gue convenirse gue la prohibicion es
de caracter absoluto; ademas, para que dicho venta pu-
dicra realizarse hubiera sido necesario el consentimien-
to de los demas socios o por lo menos de la mayoria de
estos, nada de lo que aparcce en autos; por lo que respec-
ta al segundo punto ya se ha dicho que el contrato so-
cial da‘lo lo estipulado en las clausulas quinta y prime-
ra dc las escrituras cuyos testimonios obran a fs. una y fs.
siete, termind el 2 de setienshre de 1921, como se estipuld
expresamente, de manera que desde esa fecha la socie-
dad larco Herrcra Hermancs entro en el periodo
de liquidacion, quedando por lo tanto sujetas las ope-
raciones de la sociedad a lo que estatuyen sobre el parti-
cular las leves vigentes v como desde que se llega a la
fecha de la ternnnacion de la sociedad desaparccen las
taxativas puestas por la ley v el contrato social para la
veata por parte de los soctos de sus derechos y accio-
nes, es indudable que dentro de ese periodo de liquida-
cion puedan venderse aquellas sin necesidad del con-
sentimiento de los demas socios y sin que pueda supo-
nerse que la venta se hace para la Sociedad, pues ésta
legalmente ha terminado; pero tratandose del caso de
autos, hay que tetier en consideracion que si bien la es-
critura de venta de las acciones y derechos de dofia Ma-
ria Larco de Dogny a don Rafael Iarco fué extendida
cu esta ciudad el 10 de febrero de 1923, esto es, después
del vencimiento del pacto social y durante el periodo
de liquidacion de dicha sociedad, hay que observar que
en la introduccion de la minuta se hace constar expre-
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samente que la venta comienza a surtir sus cefectos, des-
de el 28 de jimio de 1921, en euya fecha se ajusto y
consumo en Parts, ratificindose esta aseveracion en la
clansula segund del contrato cuyvo testimonio corre a
fojas 128, advirticndose atn mas.en la introduccion de
I1 minuta que la eseritura que se celebra no es otra
cosa que la solenmidad del contrato; como segtm el ar-
ticnlo 1300 del Cadiga Civil la venta queda perfeccio-
nada desde gue los contratantes convienen en la cosa
Vel precio vy habidndose verificado la venta seetn de-
claracion expresa. ¢l 28 de junio de 1921, fecha en la
cnal s encontrabia vigente ¢l contrato de sociedad, hay
que convenir en que dicha venta no es vadida por
haberse electuade dentro del pertodo de prohibicion:
tratandose del tercer punto, habiéndose demostrado la
mvalidez de T veata hay forzosamente (uie convenir
en que Tnoventa no puede reputarse como hecha para
la seciedad ni parva el socio comprador: respecto al cuar-
to aspecto, contraviniéndoze en la venta las estipulacio-
nes del contrato social v las disposiciones legales, como
s¢ ha expresado anteriormente, es claro gue dicha venta
es nula ¥ por lo tonto carece de valor lecal. Por tales
consideraciones administrando justicia a nombre de la
Nacion: Fallo: declarando Tindada en parte, sin costas,
la demanda de Yojns 70 v que la venta que doia Maria
Farco vinda de Doony hizo a favor de don Ratael Lar-
co Herrera de sus derechos v oacciones en la Sociedar]
Farco Herrera Tlermanos, es nula v carcee por lo tanto
de valor legal ¢l contrato de que se ocupa la eseritura
legal de fojas 1280 Y por esta mi sentencia definiti-
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vanente juzgando en primera instancia; asi lo pronun-
cio, mando v firmo en la Sala de mi despacho.

José A. Ottone.
Ante mi.

José¢ R. Solorsano.

SENTENCIA DE VISTA
Lima, 3 de julio de 19235,

Vistos: en discordia: con el voto por escrito del se-
nor vocal doctor Vega v Zanabria, que se agregard ru-
bricado por el Secretario; v teniendo en consideracion:
que segun consta de la escritura de fojas 128 dona
Maria Larco Herrera viuda de Dogny. vendio la accion
que le corresponde en la sociedad Larco Herrera Her-
manos al socio don Rafael Larco Herrera v con este mo-
tivo se ha presentado la demanda de {ojas 74 por la que
¢l socto don Carlo¢ larco Herrera, solictta la rescision
del contrato a efecto de que se tenga al denuandante co-
mo comprador, juntamente con el nombrado don Ra-
fael. o sea de la mitad de la accion, obligandose a pagar
en la parte que le respecta, el precio y gastos de la ven-
ta, 0 en caso contrario, que se tenga por nulo el referido
contrato: que por lo que hace al primer punto, se fun-
da la demanda en estimar que la venta realizada impor-
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ta la voluntad de la viuda de Dogny de separarse de la
sociedad. y que en esta emergencia los socios que (ue-
dan, o la sociedad, deben asumir sus respectivos dere-
chos conforme a lo preserito en la clausula quinta de la
escritura de fojas sicte: v en cuanto al segundo extre-
mo se invoca la prohibicion de transferir las acciones
sociales que resulta de la clausula octava de la escritu-
ra de fojas siete y de los articulos 1679 del Codiga Ci-
vil v 151 del Codigo de Consercio; que respecto al pri-
mer aspecto de la cuestion, la demanda  es infundada
por no ser de aplicacion la clausula quinta de la escri-
tura de fojas sicte: v ¢sta, en efecto, se refiere al caso
de la disolucion parcial de la sociedad por voluntad de
los interesados, v oesta en relacion con las clausulas an-
teriores, por las que se conviene que dos afos antes de
expirar el plazo social manifestarin los socios si con-
tintan o no en el contrato; en el primer supuesto se ex-
tendera una nueva escritura social y en el segundo se en-
tendera gue la sociedad queda disvelta al vencimiento
del término, en cuyva oportunidad se hara la respectiva
liquidacion y se fijarit el haber de los socios; y la clau-
sula quinta dice especialmente, que si uno o mas de los
socios quisieran retirarse de la sociedad se procedera
a la liquidacion que establece la cliusula anterior y que
su haber serd abonado por los socios que queden o en
su defecto serd amortizado por la sociedad, por men-
sualidades de una veinteava parte, ganando entre tanto
el capital reconocido, el interés que cobra la casa ha-
bilitadora: que per lo expuesto se comprende que la
clavsula octava a que se hace mérito se refiere al caso
de separacion de alguno de los socios lo enal es distinto
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de la venta de su accion, puesto que en el primero ¢l
socio queda elinznado simplemente del contrato, y en el
segundo, es subrrogado individualmente en sus dere-
chos: que no puede decirse ademas que la intencion de
la vinda de Dogny ha sido tan solo separarse de la so-
ciedad, pues ello no se deduce de los términos del con-
trato, v la expresada viuda confirma este concepto, en
su contestacion a la demanda, en la que dice que su vo-
luntad no ha sido vender st accion a Ja sociedad, sino al
socio don Rafacl, v que en caso de declararse la nuli-
dad de la venta, esta lana a reasumir sus dercechos:
aue la demanda. es en cambio fundada en cuanto a la
nulidad de la venta, por ser esto consecuenciz de la clau-
sula quinta de la escritura de fojas siete v de lo dispuest
e los articulos 1679 del Codigo Civil v 131 del de Co-
mercie, que segun la primera, las acciones sociales soa
mtransferibles. v conforme a los seoundos nineiin so-
cio puede trasmitir a otra persona el interés que tenga
en la soctedad, sin el consentimiento de los demias: que
e esta parte se ha impugnado la demanda manifestan-
do que la prohibicion de transferir las acciones sociales
se refiere al caso de que el adquiriente sea extrano a
la sociedad. pero no a uno de los socios, que es el carde-
ter que tiene ¢l comprador don Rafael Larco Herrera
v que ademas en la época en que se realizd la venta, la
Sociedad Larco llerrera Hermanos habia entrado va
en el periodo de la liquidacion, v que en este caso han
caduvcado v carecen de aplicacion las prescripeiones de
la ley o del contrato que no tengan relacion .con ese ¢s-
tado de la sociedad: que respecto a la prinzera objecio.
hay que tener en cuenta gue la prohibicidon de transfe-
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rir las acciones sociales se refieren a las sociedades co-
lectivas en las cuales la responsabilidad de los socios
es de caracter personal y por lo tanto la transferencia
de sus derechos cualesquiera que sea quien los adquiera
importa siempre una modificacion del contrato social,
la que no puede llevarse a efecto sin el consentimiento
de los interesadns: y en cuanto a la segunda objecion,
conviene atender a que por la escritura de fojas 151, la
sociedad Larco Herrera Hermanos, celebré un contra-
to con la firma “Chicama Central Sugar Factory Com-
pany” y el que dado su objeto, el término acordado im-
porta una prorroga del contrato de sociedad y no puede
decirse, en consecuencia, que ésta se encontraba al otor-
garse la venta como no se encuentra actualmente en es-
tado de liquidacion, sino en el periodo activo de sus ne-
goctos; que prescindiendo de esta consideracion, es ¢h-
vio ademas, que cualquiera que sea el estado de la so-
ciedad entonces, que se halle o no en hquidacion, no
por ello dejan de regir las estipulaciones y reglas del
contrato de scciedad, desde que ésta no termina de he-
cho, sino después de practicada la liquidacion y haberse
extinguido las respectivas obligaciones; Por estos fun-
damentos: confirmaron la sentencia de fojas 209, su
fecha 4 de octubre de 1924, que declara fundada en
parte la demanda interpuesta a fojas 74 por don Car-
los l.arco Herrera, y nulo el contrato de venta de fojas
128, por el que dofia Maria Larco Herrera viuda de
Dogny, transtiere la accion de que se trata a don Ra-
fael Larco Herrera, con lo demas que dicha sentencia
contiene: confirmaron asimismo el auto de fojas 215
vuelta, su fecha 15 de octubre del citado afio. que de-
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clara sin lugar la anspliacion solicitada ¢n el folio an-
terior por el nombrado don Carlos Larco Herrera; y
los devolvieron.

Vasques. — Tejeda. — Cdrdenas.

X1 voto del vocal que suscribe en la causa que si-
gue don Carlos Iarco Herrera con don Rafael Larco He-
rrera sobre nulidad de contrato de transferencia, es por-
que se revoque la sentencia de fs. 209, su fecha octubre 4
de 1924, asi como la ampliacion de la misma de fs. 215
que declara fundada en parte la demanda de fs. 74 v que
se resuelva que la venta verificada solo a favor. de don
Rafael l.arco Herrera es nula v que dicha venta debe
entenderse hecha a favor de la sociedad larco Herrera
Hermanos: debiendo abonarse el valor de los derechos
que en ella tenia la sefiora Maria M. Larco Herrera de
Dogny, por los socios Rafael larco Herrera y Carlos
Larco Herrera en mérito de las siguientes considera-
ciones: porque formada la sociedad agricola colectiva
entre los socios Rafael, Alberto, Maria y Carlos Lar-
co Herrera, por escritura publica de. 2 de setiembre de
1901, ampliada y ratificada por la de 31 de nmayo de
1902, corrientes a fojas una y siete del expediente por
un periodo de veinte afios, dicha sociedad debia entrar
en liquidacion ¢l 2 de setiembre de 1921, ampliandose
antes lo acordado en la clausula segunda, de la escritu-
ra de ratificacion, o sea que se exprese por los socios en
comunicacion oficial, su deseo de continuar o no en la
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sociedad, 1o que no se ha cumplido; que las diversas
operaciones practicadas por la sociedad lLarco Herre-
ra v ¢l hecho de haberse celebrado  la escritura sobre
molienda de cafia, con la sociedad “~Chicama Central
Sugar Factory Company™ en 31 de octubre de 1914,
cuva escritura asi como la de aclaracion y mmdificacion
de Tojas 163, fué firmada por don Rafael Larco He-
rrera, vigente la razon social, en su calidad de gerente
de la sociedad v en uso de la facultad que le fué dada: la
clausula quinta de su constitucion de 2 de sctiembre de
190t v la clausula doce de la esceritura de ampliacion
de 31 de navo de 1902, ponen de manifiesto que la pre-
dicha socig-t‘zu:l no estden liquidacton y que continta por
consentimiento tacito de los socios hasta el término del
contrato antes nexencionado; que en las sociedades colee-
tivas, participando los socios de los mismos derechos v o-
bligaciones, desde que todos concurren a su adminis-
tracion, toda obligacion o derecho gque  se adauiera,
obliga por igual a los socios, como los derechos adqui-
ridos por el gerente de clla se entiende que deben ser para
la sociedad que representa y cuyo bienestar v progreso
le estd encomendado y con mayor razon si se tienc en
cuenta la preseripeion clara v terminante del articulo
151 del Codigo de Comercio ¥ que contiene el articulo
1679 del Codigo Civil, por las que ningiin socio puede
trasmitir los derechos que tiene en la conpafiia, sin
aue preceda el consentinzento de los socios, lo que no
ha sucedido en el caso que se resuelve: que por la clau-
sula ectava de la eseritura de {ojas siete se pactd que las
acciones de la sociedad eran intransferibles y como por
la eseritura de veata de las acciones v derechos de Ta
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seiora Maria M. Larco de Dogny se acredita que esa
venta tuvo lugar a favor de don Rafael Larco Herrera,
seatia el testimonio de fojas 128, ¢l 28 de junio de 1921,
o sea antes del término del contrato v oes evidente gque
por esta nueva razon no ha podido  verificarse dicha
venta legalmente a favor del referido don Rafael Lar-
co Herrera, v que sce debe entender hecha tal venta a
favor de la misma sociedad conforme a la clausula quin-
ta del contrato de fojas stete, y ya que los contratos
producen obligaciones v derechos reciprocos entre los
contratantes, ‘v son obligatorios, no solo en cuanto se
haya expresado en ellos, sino en lo que sea de equidad
o de lev, articulos 1256 v 1257 del Codigo Civil: que a
estas razones de orden legal hay que terier en cuenta
que las diversas ventas verificadas por la separacion de
los soctos Geronimo l.arco Herrera de 18 de mayo de
18¢7, de la sociedad "Viuda de Larco ¢ Hijos™, de fo-
jas 25. v Alberto Larco Herrera, de 21 de octubre de
1908 v 14 de marzo de 1914, corrientes a fojas 37 v
fojas 63 se hicieron a favor de la sociedad, habiendo
aceptado ¥ extendido la eseritura respectiva de estas
Wtinas ventas el socio v gerente seftor Rafael Larco
Herrera, que era el obligado a intervenir en la celebra-
cion de estos contratos; que por ultimo la venta hecha
por la senora Maria M. Larco de Dogny de sus accio-
nes v derechos en la sociedad de la que era uno de sus
miembros, acredita sus descos de separarse de ella; v
como este caso estd previsto por la clausula quinta de
la escritura de fojas 7, es incuestionable que el derecho
que tenia en la sociedad debe aumentar el haber social
de ¢lla, y su valor debe ser abonado por los socios que
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quedan y que son don Rafael y don Carlos Larco He-

v

rrera, asi como la ampliacion de la misma de fojas 215.
Trujillo, abril 20 de 1925.

Vega y Zanabriu.

Teniendo en consideracion: que versando la ins-
tancia promovida a fojas 74 sobre el derecho que la se-
fora Maria l.arco viuda de Dogny como socia colecti-
va de la firna Larco Herrera Hermanos ha podido te-
ner para trasmitir su haber en la compania a persona
distinta de la compaitiia misma, es indispensable apre-
ciar la instancia referida con arreglo a las estipulacio-
nes del pacto de constitucion social puesto que con arre-
glo al principio genceral de legislacién contenido en el
articulo 12356 del Codigo Civil, los contratos producen
derechos y obligaciones entre los contratantes y tiene
fuerza de ley respecto de ellos: que solo a falta de esti-
pulacion contractual cabe ocurrir sucesivamente a las
prescripciones del Cddigo de Comercio y las del Co-
digo Civil conmm, que rigen subsidiariamente, o sea en
defecto de legislacion especial sobre el punto discutido:
que segun consta de la escritura publica de constitucion
social, corriente a fojas una, que fué ratificada y am-
pliada por la que en testimonio obra a fojas siete, la
meencionada sociedad Larco Herrera Hermanos se fun-
dé el 2 de noviembre de 1901, por el término de 20 afios
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forzosos v por los socios colectivos, dofia Maria, don
Rafacl, don Carlos y don Alberto Larco Herrera, quie-
nes establecieron en ambas eserituras las bases funda-
mentales de la compafia, bases que serviran para deter-
minar la procedencia fegal de la accion controvertida;
que habiéndose estipulado en la cliusula segunda de la
escritura ampliatoria corriente  a fojas siete, que dos
aftlos antes de la expiracion del plazo pretfijado de 20
afios el socio que quisiera retirarse de la Compania de-
hia expresarlo en comunicacion oficial debiendo obser-
varse el mismo precedimiento para el caso de que qui-
sieran los socios continuar en la sociedad o darla por
terminada, es evidente que al no dar ninguno de los
sceios el aviso de retiro correspondiente, fué porque tu-
vieron todos ellos el proposito de continuar en la socie-
dad: que a mayvor abundamiento v ratificando tal su-
puesto, constt de la eseritura que en testimonio corre a
fojas 131, de fecha 31 de octubre de 1914, que los <o-
cies de la compania Larco Herrera Tlermanos celebra-
ron seis aflos y 10 meses antes de expirar ¢l plazo de
duracion de la soctedad el contrato sobre molienda de
cafa por el término de 15 afos con la “Chicama Cen-
tral Sugar Products Company™ a que se refiere esa es-
critura ¥ que demuestra que dichos socios se compro-
micticron a supervivir en estado de mancomunidad so-
cial, por lo nwenos, mientras no venciera el contrato de
molienda referida o sea hasta ¢l primero de enero de
mil novecientos treinta, lo que por otra parte prescribe
la ley al prohibir en ¢l Gltimo extremo del articulo 218
del Codigo de Comercio, ‘concordante con el 221 v 228
del mismo cnerpo de leyes, que los socios no pueden pro-
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ceder a la division de los bienes y efectos de la sociedad
mientras no queden cumplidas las obligaciones pendien-
tes a medida que vayan venciéndose: que en tal virtud
la entidad social Larco Herrera Hermanos, no puede
reputarse desaparecida v en consecuencia, subsisten en
su fuerza vy vigor legal las clausulas de dicha escritura
de constitucion social que constan de los testimonios co-
rrientes a fojas una y fojas siete: que aun cuando el in-
ciso 1° del articulo 214 del Codigo de Comercio estatu-
yve que las congpaiiias  se disuelven totalmente por el
cumplimiento del término prefijado en el contrato de
sociedad o por la conclusion de la empresa que consti-
tuye su ohjeto, tal disposicion es favorable al deman-
dante, por cuanto no habiendo concluido el objeto cen
que se constituyo la compania larco Herrera Herma-
nos, o sea la explotacion del cultivo de cafia de azacar.
v subsistiendo ua contrato a término fijo con otra com-
padia para la molienda de ese producto, es evidente que
no ha llegado ain el caso de disolucion prevista en el se-
gundo extremo del citado inciso: que declarandose en
la clausula octava de dicha escritura, que en testimonio
corre a fojas siete, que las acciones de la sociedad son
witransferibles , v estando concebida esta prohibicion
en términos absolutos es incuestionable (que la sefiora
Maria Larco de Dogny no ha podido transferir parti-
cularmente su haber en la compafia a uno solo de
sus consocios, sin ¢l consentintiento expreso v la inter-
vencion del otro socio; que el precepto contenido en la
clausula que se alude en el considerando anterior solo
tieine la excepcion contenida en la clausula quinta de la
misma escritura, segin la que, el haber del socio que se
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retira de la commania debe ser abonado por los socios,
que quedaren: de modo que la adquisicion de los dere-
chos del socio saliente. beneficia a la sociedad v no a
uno de los socios exclusivamente: que con stjecion a es-
te principio v como un precedente inobjetable, ¢l ex-so-
cio don Alberto Larco Herrera al separarse de la com-
pafiia por las escrituras que en testinmonio corren a fs. 57
v {ojas 03, trensfirio a la sociedad y no a uno de sus
micmbros las dos  mitades de su participacion  social :
(que, en cuanto a la escritura que corre a fojas 235y por
la que consta la separacion del ex-socio de los liti-
gantes, don Gerdonimo lLarco Herrvera, de la sociedad
colectiva “Viada de larco e Hijos”, tal escritura
are ha sido invocada como precedente por la defensa
del demandante acredita, en cfecto, que fué a la com-
pania  “Viuda de Larco e Hijos™ a quien  transfi-
rio su haber social el citado don Gerdninio v no a uno
de sus consocioe:  que la escritura de 10 de octu-
hre de 1921, que en testimonio corre a fojas 83, nada
arguye ¢n pro de la defensa de los demandantes. por-
que, en el supuesto de que por el hecho del vencimiento
del término del contrato primitivo existiera ¢l estado de
Hquidacion de la sociedad Larco Herrera  Hermaoos.
continnaria rigiendo, conforme a la ley, las clausulas v
estipulaciones del contrato social que no se opusieren a
dicho estado, conforme a los articulos 220 v 221 del Co-
digo de Conrercio, y porque, a mayor abundamiento, la
transfereicia que consta del testimonio corriente a fo-
ias 128, segiin se declara en el preambulo de la minuta
correspondiente, se consumaé el 28 de junio de 1921, 0
sea cuando aun no habia vencido el piazo de la socie-
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dad. que es ley para los contratantes, y que solo se vencio
el 2 de setiembre de 1921, es decir, 63 dias despucs de
cjecutada la venta discutida: que aim en el supuesto de
que la transferencia se hubiera hecho con posterioridad
al término de la compaiia y en ¢l supuesto también de
que la sociedad estuviera en estado de liquidacion y
que durante este periodo no rigieran las estipulaciones
de las eserituras de constitucion social, es incuestiona-
ble que atin en tal supuesto el contrato materia de esta
contencion estaria sometido a las prescripeiones del ar-
ticulo 151 del Codigo de Comercio v 1679 del Codigo
Civil, que regirian en defecto de tales estipulaciones y
(que establecen sin excepeion la misma prohibicion con-
sighada en la clausula octava de la escritura ampliato-
ria tantas veces citada: que el hecho de que la sefiora
Maria larco Herrera de Dogny tuviera nmotivos par-
ticulares para transferir su haber social a don Rafacl
Iarco Herrera, no puede autorizar la infraccion del
acto sceial que debe respetarse y cumplirse por todos
los interesados, cualesquiera que sea el género de con-
sideraciones especiales que pudieran mediar entre ellas;
en tal virtud y no habiendo mediado el consentimiento
previo v oexpreso del demandante, la venta que consta
del documento de fojas 128 no puede surtir efectos le-
gales sino en favor de la sociedad: msi voto es por la re-
vocatoria de la sentencia apelada, de fojas doscientas
nueve, su fecha cuatro de octubre de mil novecientos
veinticuatro, que declara nulo el contrato de venta a
que se refiere la escritura  de fojas ciento veintiocho,
ast como ¢l anto ampliatorio de fojas doscientas quince
vuelta, su fecha quinee del mismo mes y afio, y que se
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declare fundada la demanda de fojas sctenticuatro en
el priner extremo en la forma que ha sido planteada,
en consecuencia, que la compra hecha por don Rafael
Larco Herrera de los derechos  sociales de la sefiora
Maria Larco Viuda de Dogny en la sociedad Farco He-
rrera Hermanos v a que se refiere la eseritura de fojas
ciento veintiocho, se entienda verificada a favor de di-
cha sociedad, o sea de don Rafael y don Carlos Larco
Herrera por partes iguales, y como los dos tnicos so-
cios de dicha razon social, debiendo el demandante don
Carlos l.arco Terrera, a su hermano v consocio don
Rafael el 30 por ciento del precio de la transferencia,
consignando con tal objeto v a la orden de ¢ste, en la
Caja de Depdsitos v Consignaciones la suma de L.
25.000.¢.00 v debicndo pagar, ademas, la mitad de los
castos que dicha venta haya originado y los que -de-
mande la respectiva eseritura de reparacion que debera
otorgar al comprador don Rafael Larco Herrera a fa-
vor de su consocio, con arreglo a los términos de esta
resolucion.

J. Castaiion.

DICTAMEN  FISCAL
Sefor ;

D JNON - rags . 1. 3
Por recurso de nulidad que interpone don Rafacl
lLarco Herreva, contra la sentencia confirmatoria de
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vista corviente a fojas 247 y que le ha sido concedido
a4 mérito de su notoria procedencia; viene a conocimien-
to del Supremo Tribunal, la causa que don Carlos Lar-
co Herrera tiene promovida en los términos de la de-
manda de fojas 74, dirigida contra su citado hermano.
don Rafael y la hermana comin de ambos, sefiora Ma-
ria larco viuda de Dogny, con motivo de haber ¢sta
veadido al segundo sus acciones en la conspania agri-
cola colectiva formada por los tres hermanos conforme
a los contratos sociales constantes de las escrituras pu-
blicas de 2 de setiembre de 1gor y de 31 de mayo de
1902, ampliatoria de aquella, cuyos ‘testimonios se
acompanan, respectivamente, a fojas una y sicte, te
niendo dicha sociedad veinte anos de duracion.

L.a demanda ha sido entablada en términos dis-
yuntivos, esto es, para que se declare que la compra v
adquisicion verificada por don Rafael l.arco Herrera
de las referidas acciones por el precio de libras 50,000,
se entienda consnmada por partes iguales, o sca el 50
por ciento para don Rafael y la otra mitad a favor del
denundante don Carlos Larco H.; o bien que se decla-
re nula la veata que de la totalidad de sus acciones hace
la expresada sefiora Viada de Dogny, tuica v perso-
nalmente a su hermano don Rafael Tarco Herrera.

La cuestion, sometids a los triumites v decision de
i autoridad judicial, no solo revela desde los primeros
momentos, lo complejo que ella es, sino también la evi-
dente multip'icidad de hechos generales de su esencia
misma, segti lo deja traslucir el contexto de la deman-
da, cuyos fundamentos reposan sobre los que reclansan
cumplido v necesario esclarecimiento, a fin de poder
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ajquilatar ¢l valor que esos hechos tienen y la trascen-
descia que encierran para con la materia controverti-
da. Pero sc¢ ve que no obstante lo paladino de tal obser-
vacion—ijue afecta lo principal del pleito—lejos de que
las partes hubiesen puesto su conato en procurar gue
se abriese el correspondiente término de prueba, apa-
rece que ambos litigantes coinciden en dar a la cuestion
promovida, el caricter de ser resuelta como de puro de-
recho, segim lo atestigua haberse asi procedido; pri-
mero, ¢l auto de fojas 103 vuelta; segundo, la parte per-
tinente del fallo expedido a fojas 105, y tercero el de-
creio de fojas 100.
Tratandosge de tan grave aspecto del asunto que se
veatila, debe ante todo dejar establecido que no es, ni
con mucho, el consentimiento de partes, ¢l que puede
tener la virtualidad y eficacia de cambiar la naturaleza
de las cuestiones sub-jadice, convirtiendo las que sean
de hecho, en las que deben resolverse como de puro de-
recho. Y tanto es esto, que la disposicion legal conte-
nida en el articulo 1083, inciso 5°, del Cadigo de Proce-
dimientos Civiles, sancionando  ese postulado declara
nula la sentencia o auto pronunciado en nwateria de he-
chos, omitiendo la- recepeion a prucha. ’
Y que en la presente cuestion los hay, es punto
fuera de toda duda; porque en su esencia fluyen los
que se eshozan, a saber: ¢por qué causa o motivo,
vendio la sefora Maria de Dogny, sus acciones en di-
cha sociedad a su socio y hermano don Rafael, con pres-
cindencia de don Carlos? ¢ Alguna vez procuro éste ad-
quirir dichas acciones? Ademdis uno de los términos de-
la accion controvertida, es la nulidad de la escritura de
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venta de las acciones a favor de don Rafael Larco He-
rrera. Y bien, cuando de esto se trata, no puede omi-
tirse probar los hechos en que la nulidad se funda. Lo
cual ¢in este Hgitio aparece suprimido, por no haberse
abicito o respectivo término probatorio. Todo esto y
mucho mas, que en bien de la brevedad no se detalla, po-
ne de manifiesto, que se ha obviado tramite esencialisimo
en el presente juicio, cual es de su recepeion a prueba.

Pero se dira que existe presentada prueba instru-
mental bastante, a juicio de anhas o de volo una de las
partes, para producir el debido esclareciiento de los
hechos. Prucha literal o escrita. Cierto que nuestra
ley tiene establecido que procede hacer valer la de esa
clase en cualquier estado del juicio. Mas esto no guar-
da relacion eon lo que sirve de objetivo a lo que aqui
viene desenvolviendose: puesto que de lo que se trata
cs de saber, st la presentacion de la prueba instrumen-
tal, reemplaza fa que ha dejado de producirse, amplia-
mente por los interesadas, a causa de no haber dado u-
gar a la estacion de la prucha. Sostiene este Ministerio,
que ¢l argumento basado en el hecho de haber recurrido
a la exhibicion de instrumentos no llena el vacio que
sustancialmente s¢ nota en el procedimiento ohservado
desde el instante en que se omitié dar existencia a esa
estacion legal, propia ¢ inseparable de la accion incoa-
da: la que por su naturaleza, como s2 ha dicho, exige
pruebas; porque lejos de responder al fin que se per-
sigue por medio de tal argumento, resulta contrapro-
ducente, en razon de que la presencia de la prucha li-
teral revela a las claras la includible necesidad de la es-
tacion de prueba en este juicio.
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Por todos los lados que se niire este aspecto de la
cuestion, permite llegar a la conclusion de que ¢l no
haberse abierto término probatorio, una vez determi-
nados los limites de la contencion, lo cual se efectta
después de contestada la demanda, engendran necesa-
riamente una nulidad, tanto mas ostensible, que si se
atiende a que contra el consentimiento de partes, para
obviar la recepciéon de la prueba, prima el inviolable
acatamiento con que deben cumplirse los tramites judi-
ciales, dado que existe el interés social comun, de que
rijan en toda su integridad, o, de otro modo, que la
extricta observancia de ellos, es cuestion de orden pa-
blico..

No es posible, pues, entrar por ahora en el fondo de
la cuestion, porque la nulidad de que viene tratindose no
permite hacer otra cosa que proponer el remedio para que
se subsanen ios efectos del vicio anulatorio apuntado lo
que solo puede conseguirse haciendo la declaracion del
caso, y en seguida mandar que se reponga la cansa al
estado de que se cometiera, lo que equivale a restablecer
aqui el imperio de la ley, (ue es de interés puiblico.

Aqui podria ponerse término a esta vista Fiscal, pero
como del atento v prolijo estudio de los autos fluye otro
punto que también produce insanable nulidad, fuerza es
dejarlo planteado. Concrétase este nuevo aspecto de nu-
lidad, a que la sentencia dictada en primera instancia,
ademds de que segin lo demostrado, se pronuncia sobre
una cuestion donde evidentemente existen hechos, sin que
s¢ haya recibido la causa a prueba, dicha sentencia pre-
senta el notable vacio de que habiéndose planteado, por
don Carlos larco Herrera, su demanda de fojas 74,
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en seintido disvuntivo, era preciso, ante todo, seguir ¢l
principio de logica, por ¢l cual, en casos de esa especie,
aceptado uno de los términos de la disyuntiva, debe
negarse expresamente el otro. ¢ Se ha procedido asi en
la sentencia contrmada? Revisandola atentamente se
Ve (ue no.

Pero atn hav mdas: y es que siguiendo la misma
ilacion logica, se viene en conocimiento de que la ci-
tada sentencia se pronuncia en sentido de declararse
nula la escrrtura de venta de acciones sujeta a mate-
ria.  Pero comviene preguntar, (qué suerte ha cabido
al otro extremo de la demanda que don Carlos Larco
Herrera plantea? Como se sabe, ¢l consiste en solici-
tarse que al resolver que exs valida la venta de las refe-
ridas acciones, hecha por la seftora de Dogny. a favor
de su hermano don Rafacel, se declare que en ese caso
se entienda que la venta o enagenacion, sea para ambos
hermanos v soctos, ¢l actor y don Ratael. Nada acerca
de este punto esencial, resuelve la sentencia: pues solo
se limita a hacerlo de uno de los extremos de la disyun-
cion. - Porque es evidente, que si el Juez declara nula la
venta, ha debido, a la vez, pronunciarse acerca del otro
extremo, enderezado a obtener que se decida que st la
venta es reputada valida, se entienda hecha a favor de
las personas de ambos sexos. Estaba pues el Juez obli-
gado a exponer las razones que actuaban en su ani-
mo para haber desechado ese extrenio de la demanda,
de que viene ocupandose este dictamen; razones desde
luego encaminadas a demostrar por qué no se declara
la validez de esa venta vy de csa situacion, las que neli-
tan para no beneficiar los intereses comunes de ambos
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socios, segtn seria decidiendo que a cada uno de ellos
corresponde ¢l 0 por ciento del valor de las acciones,
vendidas por la senora Larco Viuda de Dogny. Pero es
asi que siemnre qie en tal sentencia se deja a salvo uno
de los puntos de la demanda y que ha sido materia de
la controversia, se incurre en la nulidad prevista por el

articulo 1683, faciso 10" del Codigo Procesal vigente:
luego, por esta otra fundamental razon, la sentencia
confirmada, adolece del vicio iusalvable de  nulidad,
que da mérito para la resolucion de su insubsistencia,
de que en segnida se hablara,

Iimpero, habiéndose enunciado en la sentencia dos
puntes de nulidad de actuados en el proceso: claro es que
debe atenderse de preferencia al primero, o sea al que
se fundamenta en la no recepeion de la causa a prue-
ba, quec es motivo de nalidad a tenor del acotado articu-
o que de esto trata, Sustentado este procedine ento,
tanto por la trascendencia que en st envuelve, como por
ser, en ¢l orden cronologico, anterior a la otra causal de
nulidad, apovada en que la sentencia, unifornwe de am-
has instancias, nada resuclve acerca de uno de los pun-
tos de la demianda y que ha sido también de los contro-
vertidos,  F Fiscal, por cuanto queda expuesto v ce-
diendo a la fuerzn inflexible de la logica, es de sentir
que se declare nulo ol fallo de vista corriente a fojas
247, ¢ insubsistente la sentencia confirmada de fojas
229 v el auto ampliaterio de fojas 215 vuelta, ast como
todo lo Techo v actuado desde que a fojas 105 se pidio
autos para sentencia,  sin haberse  recibido la cansa a
pruecha, seetm lo expresa el de fojas 105, no obstante
de que a fojas 102 vuelta, se expide el auto que corres-
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ponde a la naturaleza de la accion, abriendo el tér-
mino probatorio en la via ordinaria; y reponiéndose a
ese estado, se declare que debe sobrecartarse el altimo
de los citados autos a efecto de que se reciba la causa
a prucba por el término de ley todo de acuerdo con
lo que preceptiia el articulo 1087 del mismo cuerpo de
leyes. Ta Suprema Corte podra dictar resolucion en el
sentido indicado, o en el que estime mas arreglado a ley.

Linwa, 22 de abril de 1927. .

G[\ I)E[\'

RESOLUCION SUPREMA
Lima, 9 de julio de 1927.

Vistos; con lo expuesto por el sefior Fiscal; y con-
siderando: que la sociedad agricola colectiva Larco He-
rrera Hermanos, se formd por los cuatro hernwanos ue
suscriben las escrituras respectivas, con un capital apor-
tado con igualdad por cada uno y teniendo cada uno
un voto en el Directorio, salvo el caso de empate: que
consultando este mismo principio de igualdad social, se
convino al constituirse la compafiia, que si uno o mas
de los socios, quisieran separarse de ella, el haber que
les correspondiese, deberia serle satisfecho, inmediata-
mente, por los que queden, sin detrimento de la nego-
ciacion, o por lo menos en la forma y plazos de que se
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ceupa la clausula quinta de la escritura de mayo de
19o2; agregindose, en la clausula octava, que las ac-
ciones de la sociedad son intransferibles: que en vir-
tud de tal estipulacion, el socio don Alberto Larco He-
rrera, que intentd separarse, vendio su parte a la socie-
dad, por las escrituras de octubre de 1908 y marzo de
1914, continuando la compaifita con los tres socios res-
tantes: que antes de concluirse el término convenido.
para la duracion del contrato, otro de los socios, dofa
Maria larco de Dogny, vendio, por contrato privado
celebrado en Paris, al consocio don Rafael [arco He-
rrera, sin consentimiento de la sociedad, su haber so-
cial, por la suma de cincuenta mil libras esterlinas, ex-
tendiéndose la escritura  pablica  correspondiente, en
Trujillo, el 10 de febrero de 1923: que este hecho ha
probado la demanda de fojas 744, interpuesta en mar-
zo del mismo afio, por ¢l socto don Carlos I.arco Herre-
ra, para que, como cuestion de derecho, se declare a-
justada la venta en favor de don Rafael y de él, por
iguales partes, como tinicos socios de la compafia, en
contrandose llano a entregar la mitad de dicho precio;
O para que, en caso contrario, se declare la nulidad de
la expresada venta, que ,segiin esto, la accion de nuli-
dad es subsidiaria de la otra: que desde que el contra-
to soctal reglamenta la separacion  que cada socio re-
suclva efectuar, de su participacion en Ia compafiia, esa
es la ley que debe regir v aplicarse a cada caso: que do-
fia Maria larco de Dogny no ha sido libre, en conse-
cuencia, para apartarse de la sociedad, transfiriendo su
accion a otro de los socios tnicamente, ni éste lo ha si-
do para adquirirla en esa forma, alterando el interés de
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los socios que quedan, con desconocimiento de lo con-
venido v del pensamiento que domind en la formacion
de la sociedad: que si bien ¢l contrato scnala la manera
de proceder a la valorizacion del haber del socio que se
retira, esto es, por medio del inventario y liguidacion
correspondiente si no  hubiese acuerdo: ¢l demandan-
te acepta ¢l precio de la compra celebrada en Francia,
voesta llano a crogar la natad que le respecta; que tam-
poco es legal, ni admisible, la reserva que formula la
Vinda de Dogny en su contestacion de fojas 10, para
reasumir su participacion en la sociedad si se declara
fundada Ia demanda, porque  la enagenacion  que ha
ctectuado, ha localizado ¢n ¢l actor el derecho que ha
cjercitado conforme al contrato que norma las relacio-
ns de los tres mteresados en la soctedad, v oen ¢l plei-
to, v ¢se derecho, ya adquirido, no puede ser menosca-
bado por accion posterior de la enagenante: que no
consta absolutanzente, que ¢l demandante hubiese consen-
fido de alguna manera en la venta de que se trata: que ¢l
hecho de haberse interpuesto la demanda con posterio-
rida: al vencimiento del térnsino de la sociedad, duran-
te.el régimen de la comunidad de bicnes entre los in-
teresados, no suspende el imperio de los pactos a que
clla estd sujeta, conforme al articulo 2188 del Codigo
Civil: declararon haber nulidad en la senfencia de vis-
ta de fojas 247, su fecha 3 de junio de 1925 reforman-
dola, y revocando la de primera instancia de fojas 200,
st fecha 4 de octubre de 1924, declararon fundada la
demanda de fojas 74, v que la venta de la accion de do-
na AMarfa Larco de Dogny en la Sociedad Tarco He-
rrera Hermanos y a que se refiere la eseritura de fo-
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jas 128, debe entenderse efectuada en favor de don Ra-
fael v don Carlos Larco Herrera, por iguales partes,
debiendo éste, reintegrar a aquel la mitad del precio que
pago a la vendedora, esto es, la suma de veinticinco mil
libras esterlinas v oextenderse la escritura correspon-
diente: sin costas: v los devolvieron.

Barreco. — lias. — Quiroga. — Burga Larrea.

Por los fundamentos de la sentencia de prinsera
instancia en cuanto sustentan la decision de nulidad de
la venta hecha por donia Maria Larco de Dogny a don
Ratacl Larco Herrera, de su aceidn en la sociedad Tar-
co Herrera Hermanos, el 28 de junio de 1921, segun
aparcece de la escritura publica de 1o de ‘febrero de
1923, ¢sto ey, vigente, ¢l contrato de sociedad que tene-
¢ solo el primero de setiembre de 1921 v conside-
rando: respecto del otro extremo de la demanda, o
sca, de que se tenga la venta como hecha a favor de la
sociedad, que esta declaracion no tratandose de una
operacion hecha con los fondos de la compaiia, no es-
taria justificada por ningin precepto legal ni por esti-
prlacion expresa o tacita del pacto social: que tanipoco
dicha declaracion podria hacerse a titulo de sancion por
la infraccion del contrato de sociedad, desde que los
Tribunales no estan facultados, en materia Civil, para
imponer ninguna clase de penas: v que, por tltinw, con-
templando el caso doctrinariamente, para que ¢l socio
demandante tuviera el derecho de exigir que se declare
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la venta en su favor, seria menester admitir que, reci-
procamente, podria ser obligado a pasar por un acto
practicado sin su consentimiento, aungue le fuera da-
floso, lo que cs absurdo; mi voto es porque se declare
(que no hay nulidad en la resolucion recurrida.

HUAMAN DE LOS HEROS.
Se publico conforme a ley.
Agustin M. Lscudero.

Causa N° 726. — Afio 1925.

Al Ministerio Fiscal corresponde la representacién en juicio de
las Aduanas.

Recursa de nulidad interpuesio por donw Manuel Lovola
en la causa gue sigue con la Aduana del Callao,
sobre accidentes del trabajo—Procede de Lima.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Autos y vistos; resulta de autos que don Manuel
Loyola, por su solicitud de fojas tres interpuso deman-
da de indemnizacion por dafios a la Aduana del Callao



