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ción por accidente del trabajo, rcclzunadu por doña

Santos Carbo, sin costas; y 105 devolvieron.

Barreto. — Huamán de ¡os Hcros. — Cornejo. ——

Quiroga. -— Burga Í._a¡'¡'ca.

Se publicó Conforme a ley.

Agustín M. Escudero.

Causa Nº 638. — Año 1927.

La indemnización por accidente del trabajo sólo se paga desde
la fecha que el obrero deja de ser operario de la empresa

Recurso de ¡zuiidad interpuesto por la Cerro de lºas…

("0/7/wr cn la causa que sigue mn drm z.l_(/a/1¡Io ./l¡z-

cco sobra ¡¡1a'vnm¡zación ¡wr ucvidc'n/U dci [raba-

j0.-—Pr0a*dc de Lima.
.

SENTENCIA …; 1-m.xuzu.…x INSTANCIA

l.íma, julio 27 de 19.27.

Vistos: y resultando de autos: que don .=Xg'apíto

Ancco se presentó a fojas [ íntcr1>nnícmlo demanda 50-

l)1'c accidente de trabajo contra 111 Cerro de Pasco Co—

pper C()I'1)()I'Zl[i(.)l] por el accidente que le ocurrió el 6 de
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noviembre dc 19,11 cn el patio de 111 oficina de Smclter,

pmpicdzul (lc dicha (ffompañízt: quc cclcbrzulo cl com—

pzu-cndo (lc fojas doce vuelta y actuad;15 las pruebas

ofrecidas por las partes ha llegado cl caso dc pronun-

cier sentencia: y consídmvmdu: quc cl hecho dc] acci—

(lentc del trabajo sufrido por el dcmzuulantc don Aga-

pito .—X11€Co en servicio (lc la Compañía (1cli1:lll(lí.ldll,

rcsultu plcnzuncnt.c probado por cl escrito de fojas cua-—

tro )“ cl acta de com,)zu'cndu dc fojas doce vuelta que

ponen de manifiesto cl acuerdo de las partes sobre este

punto, así Como 1)…“ cl documento dc fojas veintitrés y_

por las (lcclzu'acím1cs tcsti11wníulcs (lc fojas —¿uurcnti(l<35.

cuarenta )“ síctc )“ cuarenta y siete x'ucltu, cuarenta y

ocho y cincuenta vuelta: que la excepción de jurisdic—

ción deducida cs infundada desde que la (Íc1'm (lc Jºns-

C() (”upper Corporation tícnc (lum?€í!i<) cn cs't¿l cztpítzal

en In. calle de liu_vtíu No. 309 pur lo que cs c<.>mpctcntc

el juzgado para conocer de este juicio con arreglo al 111"-

1'iculo 53 del C. de l'. (.Íívilcs: que la excepción de trzm-

sztccíón cs igualmente í11f1m(l;ulu porque la celebrada

según el (lucmncntn de fojas 33 110 se confornm cscn-

cialmcntc con la naturaleza propia de esta clase de con-

tratos, en lo (_IUC todo es incierto, pues recaen Sobre un

derecho dudoso: que c:4tzts circunstancias ubso]utzunen-

te no concurren cn cl prcscntc casn cn cl quc, producido

el accidente cn el hecho del trabajo y reconocido por 111

'limprcszl demandada, -crz¡ incuestionable la obligación

que ésta teniu (lc indcnza1ízar tul accidente en cumplí—

míento í111|_)(*rativo de 111 ley 111cncím1zulu: que cl derecho

del (lzunnificzulo .ng':11)íto .qucco pum f'1'ccíl.)ir una in—
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dcmnízacíón correspondiente a la incapacidad sobreve—

nida que lo ha privado del setenta por ciento de su ap—

titud para el' trabajo no puede admitirse como causa

racional de la obligación de la límprcsa constituíd1

por el pago de Lp. 15.0.00, por lo qua examinada la

referida trzmsuc¿*íón con arreglo a los principios relati—

vos a las condiciones de validez de los contrat(.)s que

puntualiza el artículo 1235 del C. C., tampoco rcsultu

celebrada con causa justa: que también aparece mani—

fiestamente que incurrió Ancco en error al confor—

n.ursc con recibir por toda indemnización la exigua su—

ma de Lp. 150.00 en la falsa creencia de que su lc—

sión no le daba derecho a una renta vitalicia, error que

como se ve radica sobre la sustancia de la cosa obch

del contrato. que lo vícía según el artículo 17.35. inciso

5º, concordante con el artículo 1337 del C. C. origina…—

(Ío su nulidad: que la invocación de lu linwrcsu <lcman—

dada de estar prescrito el plazo para deducir la acción

de nulidad del mencionado pacto transaccional es incon—

sistente estando ll lo que dispone la segunda parte del

artículo 2.300 del citado código que libcrtu a .-chco

pe'¡)0tuamcnte de la obligación de no demandar, por l;)

que con legítimo derecho ha deducido la presente ac—

ción: que los vicios anulatorios enunciadós no se ate—

m'um por el formulísmo legal que con su apn.¡bacíón

prestó el delegado de minería pues de lo anteriormente

relacionado Se desprende claramente que es_c funciona—
río no cuutcló en manera alguna los derechos del dam-
nificado. si se considera udem.'15 que el monto de la in—

demnización pagada por la Jimprcsa constituye una
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parte alícuota de la renta dcvcngada ('vsdc la fecha en

que ¿to produjo el accidente hasta el monwnto de ¡ni—

ciarse cl prc<.cntc juicio, por lo que no aparece al pres—

tar su aprobación, guiado por ningún criterio de justi-

cia ni (10 _e(111í(l:ld_ cn el concepto más clen:¿ntalz que 'fí-

nalmente 1:1 transacción 111cncíonadzt' es x-'íulatorizl del

espíritu que informa la ley sobre accidentes de trzrbu—

jo que tiene comu objetivo primordial reparar Sí(rll.'¡)l'(:

el daño sufrido por el obrero en los casos que deter—

mina la ley aunque 110 haya culpa d: la lin presa a la

que presta sus servicios, lo que motiva más aú'i la 1…—

lidad ya enuncizuln: que la excepción de prescripción es

asimismo inadmisible porque cf] dcnumdantc -;Xgapíto

.-cho, restablecido del accidente, :1pzuºccc_ según las de—

clar:wí<>ncs de los“. testigos p1'csentzulos por la Empresa

(]Clllíll1díldíl de fojas .¡._7, 47 vuelta y 48, que se complo—

m:ntzm con el ccx'tífica('-o de fojas 77 que no ha sido

c<_mtr:tdíchn, que continuó sírvímzlo ¿¡ lu 15111prcsa (Íc—

1'1'o de Paseo ('oppcr Corporation hasta menos de un

año (lc interponer la demanda que origina el presente

procedimiento, debiendo entenderse que la situación de

Ancco era a título compensatím como lo evidencia más

todavía la antes citada transacción: que sí Ancco e.<tu-.

vo empleado cn la. 12111p1'esa después del accidente, como

resulta acreditado. en vcse estado lo encontró la ley No.

2290 que sobre interrupción del término de prescrip—

ción lc beneficia sin lugar a duda: que precisamente ces

es el carácter con que debe ser apreciada la menciona—

da prescrípcí(m y si hubiera duda en cuanto a la inter—

pretación que corresponde darle, ella tiene que ser fa-
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mmblc ¿¡ la víctima, porque está cn la esencia de la le—

;¿ísiacíón obrera íntcrprctar1;1 siempre a favor del tra-

bujzulur: que siendo el salario de la victima 3.00 50105

diarios _v la ínc:1pucíd;ul para el trabajo calificada según

el ccrtíííczuh> do los médicos lcgístas de fojas 6, Como

parcial _v permanente… con reducción de un 60 por cien—

… cn la ap¡ítud para el trabajo, en aplicación del ar—

tícuio ¿o de lu Icy No. (378, la renta vitalicia que Co-

1'rcspundc al demandante cs 1:1dc dieciocho swlcs a!

mes, o s… (Ioscícnms díccíscís soles 111 año: que estando

a lo dispuesto cn el artículo 1'*' de lu Icy mudíííc;tturíu y

:m1plíatoría zmtcs cíluclu, la indemnización que debe

recibir .Nncco rige dc5(lc cl mismo dia del accidente.

Por estas consídcrucíoms: F--X.LÍ…(): declarando funda—

da la demanda de fojas 1 y que en consecuencia la (Íc—

1'1'0 de Pasco (Ínppcr ("m'pm'atíon debe pagar a don

.ng';1píto Ancw, la renta vitalicia (lc (lícci(.»cho soles

mensuales a partir del () dc m.wícmbrc (“lc 1911… fecha

(lol accidente, CU!) deducción de las quince libras recibí—

d:1s según el documento de fojas 33, y sin lugar las ex—

ccpcíoncs de jurisdicción… transaccír'm )" prescripción
interpuestas por 111 ¡impresa demandada, con cos1us.

l?¡¡113.'¡0 I'val-z'crdc.

Ante mí:

Íía'uardo Í.aos GO¡zS(í/cs.
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SENTENCIA DE VISTA

Lima 18 de agosto de 1927.

Autos y vistos; CUNFIRMARON la sentencia de

fojas 92, su fecha 27 de julio último, que declara fun-

dada la demanda de fojas 1, y en consecuencia que la

Cerro de Pasco Copper Corporation, debe pagar a don

Agapit<.> Ancco la renta vitalicia de dieciocho soles

111cnsualcs ¿[ partir del 6 de noviembre de 1911, fecha

del accidente, Cul] deducción de las quince libras recibi—

das 5cg(m documento; y declara sin lugar las excep—

ciones de jurisdicción, transacción )f*1)rc5c1ºí1)cí(')1l ín—

tcrpuestas por la Empresa demandada, con costas; y 105

devolvieron.

Cárdenas. — Vélez. — Cluímrrí.

Se publicó conforme a ley.

- R. Bustamante Cisneros.
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DICT:XÁI EN FISCAL

Señor :

Don Agapito Ancco dedicado al servicio de la ("erro

de Pasco Copper (Íur1)0rutíon_ con domicilio legal en

esta ciudad de Lima, interpone contra ella la demanda

de fojas 1, debido a haber sufrido un grave accidente

(lc_' trabajo, que le ocasiona… la ampuladón de la pierna

derecha a la altura de la mitad del muslo 5c_q(m así [o

refiere circunstancialmonte en su citado escrito, el cual

orienta on el sentido de que se obligue 11 la referida

Empresa 11 acordarlc la indemnización respectiva. N:tdfl

hay que observar en cuanto al procedimiento que se ha

seguido en el actual expediente; razón por la cual pasa

directamente el Fiscal a ocuparse de la sentencia <_¡uc lo

pone término.

[.a empresa demandada ¿1.1 producir su defensa,

opone las excepciones de jurisdicción, transacción y

prescripción de todas las cuales hace el conveniente es—

tudío la propia scn_tcncía. 1*cvístíendo 105 arg1nncm:m

que acerca de los mismos expone el juez. en la parte

considerativa, condiciones de legalidad y de sujccíón :)

principios de derecho, q_ue los convierte cn irrefutables.

Por lo demás. el accidentado. cn el curs… dc v…<1c

procedímíemn_ ha hecho valor pruebas de tal carácter.

que no dejan la menor duda acerca del perfecto dercchn

con, que exige de la Compañía demandada la …rrcspo 1—

díente indemnización, a 111 vez que la ineludible obligu—
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ción que sobre esta pesa, para acudir en favor de An—

ccx: con la renta. vitalicia, cuyo monto se. fija, sujctán-

dose & las prescripciones legales pertinentes.

Dc notarse c$ que las mismas declaraciones dc tes—

tigos que la empresa ofrece, y son las de fojas 47 vuel—

'—…:x, 48, manifiestan uniformemente ser cierto el hecho

(lc haber continuado sirviendo cl dcmantlzmtc ¿¡ la CC-

rro de Pasco Copper Corporation, hasta poco antes de

haber promovido la demanda que origina el actual jui—

cio: ::icn".0 además digno de citarse sobre el particular

el valor de! certificado original de fojas 77 concernien—

te al propio Ancco y que nadie ha contradícho.

Comprobado como ¡lo está que siendo el salario

que el dumnificado disfruta de tres -snlcs diarios y la in—

capacídad para el trabajo. calificada como parcial y

permanente, con reducción de un 60 por ciento cn la ap—

titud para cl trabajo, con forme al ccrtífíczuln dc los mé—

dicos lc<gísla>: (10 fojas 6, la renta vitalicia que a .»'chco

cmºrcspondc, mn armado a la disposición del artícu]o 2")

de la ley Nº 1368 es de dieciocho soles al mes o sea (105—

cícntos diez y seis soles al año: la misma que le corres—

ponde percibir según el artículo ¡…º de 121 amplíatoría de

ésta, desde el mismo día del accidente (6 de noviembre
de 1921 ).

En conclusión es. de sentir el Fiscal que 110 hay nu—

lidad cn (-1 fallo superior de fojas “¡5! vuelta confirma—

torío del apelado que está perfectamente de acuerdo

con 10 que acaba de establecerse (lcl.)íén(los.c también

considerar la deducción de las líh'as I5.C.00 recibí—

das, según lo acredita el documento de fojas 23, y fi—
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nalmente declarar sin lugar las excepciones que se han

mencionado; con costas Pudiendo la Suprema Corte

así resolver; salvo parecer contrario.

Lima, 22 de setiembre de 1927.

GADEA.

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 14 de octubre de 19.27.

Vistos; de conformidad en parte con lo dictami—

nado por el señor Fiscal; y considerando: que la indem—

zación fijada en consonancia con la ley No. 1378 sólo

debe pagarse desde la fecha en que el obrero Agapito

Ancco dejó de ser operario, o sea desde el 17 de agosto

de 1924, porque los m'ayores salarios pagados a la víc-

tima por el empresario, después del accidente, hasta

esa fecha, constituyen Xcompcnszyción suficiente de ”…

indemnización debida hasta_ entonces: declararon no

haber nulidad cn la sentencia de vista de fojas ciento

una, vuelta, su fecha diez y ocho de agosto último, en

cuanto confirmando la de primera instancia de fojas

noventa y dos, su fecha 27 de julio anterior, declara

que la Cerro de Pasco Copper Corporation está obliga—

da a acudir a don Agapito Ancco con la renta vitalicia

de 18 soles mensuales, con deducción de las 15 libras
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recibidas según documento ie fojas 23, y sin lugar las

excepcúmcs interpuestas por iy. parte demandada; de—

clararon haber nulidad en 10 de1mls que contíen….— dicho

fallo de vista; reform:1ndolo y revocando el a;;clado,

dccla 'aron que el pago de la renta señalada, debe contar—

se a partir del diez y siete de agosto de 19.34 sin c<>s—

tas; y 105 devolvieron.

Barreto. — Huamán de los Hcros. — Cornejo. ——
Burga Larrea. — U¡¡zcrcs.

Se publicó conforme a ley.

Agustín M. Escztdcm.

Causa Nº 897. — Año 1937.

El vsufructuar¡o no puede vender la propiedad de la cosa, so

pena de nulidad.

Recurso de ¡zu:'ídad ¡¡1Icrpuvsh) por don Ra_w¡zmz:¡o

Prado de la Cadena _v otro en la cama seguida con

don 1fa'uardo Bc¡zízºcs _v 0r'r03, 30brc nulidad _v res—

tilucíón _x' c¡zlrcga dc frufos.—1ºrovcdc de Lima.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Lima, 12 de abril de 1926.

Vistos: resultando de autos: que don Raymundo


