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recibidas segin documento e fojas 23, v sin lugar las
excepciones interpuestas por 1x parte demandada; de-
clararon haber nulidad en lo demias que contienc dicho
fallo de vista; reformindolo y revocando el a:elado,
declararon que el pago de la renta senalada, debe contar-
se a partir del dicz y siete de agosto de 1924 sin cos-
tas; y los devolvieron.

Barreto. — Huamdn de los Heros. — Cornejo. —
Burga Larrca. — Umeres.

Se publicé conforme a ley.

Agustin M. Lscuders.
Causa N° 8g7. — Ano 1927.

E! vsufructuario no puede vender la propiedad de la cosa, so

pena de nulidad.

Recurso de midad  interpuesto  por don Rayvmunzio
Prado de la Cadena v otro cn la causa sequida con
don Iiduardo Benites v otros, sobre nulidad v res-
tifucton v cntrega de frutos.—LProcede de lLima.

SENTLENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Lima, 12 de abril de 1926.

Vistos: resultando de autos: que don Raymundo
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Leon Prado de la Cadena, dofia Maria Prado de Sa-
co Virtiz, y dofia Luz Prado de Carrillo, autoriza-
das estas ultimas por sus respectivos esposos, nterpo-
nen a fojas una contra don iiduardo Benites, demanda
de nulidad de venta de la mitad de las lincas ninieros
cincuenta y tres y cincuenta y sicte de la calle de la
Condesa, cuya propiedad pertenece a los demandantes,
pues su scilora madre dona Sara de la Cadena de Pra-
do Rivero, solo tenia derecho sobre cllas durante sus
dias, y a la vez para que Benites entrezue los fruios que
sobre esa netad ha percibido a partir de la fecha de la
venta, debiendo notificarse esta demanda 2 los padres
de los demandantes; que corrido traslado, el demanda-
do nicga los fundamentos de la accion, sosteniendo la
legalidad de la vema y la legitimidad de la adquisicion
y solicita se cite de eviceion y sancamiento a las ven-
dedoras de dichos bienes; y que tramitada esta accion
en la forma y modo que a su naturaleza corresponde,
se encuentra en estado de sentencia; y considerando,
priniero: que segan aparcce de la clausnla diez y nueve
del testamento otorgado por dona elipa de la Cadena
viuda de Segura, cuyo testimonio corre a foja ochenta
y tres, la testadora legd a su hermano don Juan Bau-
tista el usufructo de los altos y bajos de la casa de las
Conmdas ntmero cincuenta y siete y de la tienda nii-
mero cincuenta y tres de la misma calle, debiendo a su
fallecimiento pasar dichos bienes a los hijos de esta, Ma-
miel v Sara de la Cadena por partes iguales con la di-
ferencia de que el primero adquiriria el pleno dominio
de la porcion que le corresponde y la segunda ¢l mero
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usulructo, pues la propiedad estaba reservada para sus
hijos.  Aqueilos  interesados entraron en posesion de
los derechos gue dichas clausulas les acordaba, antes
del fallecimiento de su padre, por haber hecho éste re-
nuncia de sus derechos  usufructuarios,  como consta
por el testimonio de fojas cincuenta y dos; seguado:
que tanto don Jos¢ Manuel ¢omo doiia Sara de la Cade-
L no quisicron poseer en comun v solicitaron la par-
ticion correspondiente,  la que  para llevarse a debido
clecto, exigio el remate de los bienes nsateria de dichia
diligencia; tercero: que cuzlquicra que fuese ¢l motivo
alegado por los interesados para partirse v dividirse, v
¢l hecho que para consumarse este acto hubiese hecho
necesaria la venta judicial en piblica subasta, en nada
aliera ni modifica los derechos que estos hermanos te-
nian sobre los bienes referidos: pues se remataba a-
quello gue les pertencecia, esto es, el pleno dominio so-
bre la mitad de las fincas que perienecian a don Ma-
nuel de la Cadena v el usuiructo gne correspondia a su
hernpana dofia Sara, sin que la onssion de esta diferen-
cia de derechio en el juicio de division y particion hi-
biera tenido la virtualidad de convertir en pleno domi-
nio, esto es, darle a dofla Sara el jus abutendi, cuando
por su condicion de usufructuaria solo tenia el derecho
de usar v gozar de la casa; por consiguicnte lo que en
¢se remate judicial se adjudico a don Fduardo Beni-
tes tué la propiedad de la parte que correspondia a
don Manuel de la Cadena v el usufructo perteneciente
a dofia Sara sin que esta condicion se modificase por
haberse consignado en la escritura de adjudicacion de
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fojas veintiocho que lo que se vendia era el pleno donu-
nio de ambas partes; cuarto: que si es verdad que la
propiedad materia del usufructo no puede enagenarse,
también es cierto que si llega el caso como ocurre al
presente ue esa venta se realice, ella serda nula en cuan-
to al dominio, debiendo estimarse que lo vendido es so-
lo el usufructo, pues para cllo tiene facultad el usufruc-
tuario al amparo del articulo mil noventa y cinco del
Codigo Civil y que por lo tanto el comprador goce de
todos los derechos anexos a ¢l por el tiempo que hubie-
re gozado el usufructuario: quinto: que habiendo ad-
quirido don Eduardo Benites el derecho usufructario
de la senora de la Cadena, ha hecho suyos, con justo ti-
tulo, todos los frutos producidos por la casa, estando a
lo dispuesto por el articulo mil ochenta v seis del Co-
digo Civil, siendo por lo tanto improcedente la deman-
da incoada en el punto relativo a la devoluciéon de fru-
tos por parte de ésta; sexto: que no es el caso de citar
de eviccion v saneamiento a los vendedores, pues legal-
nmente no ha habido ni vicio oculto, ni error, ni dolo en
la adjudicacion; porque consistiendo el vicio oculto en
que ¢l conzprador no haya podido conocerlo antes de rea-
lizarse la venta, no puede considerarse como tal, la cali-
dad de usufructuaria de uno de los vendedores, porque
este hecho constaba en el instrumento ptiblico que era
el testamento de la viuda de Segura, de donde arranca-
ba el derecho de la sefiora Sara de la Cadena, v que el
comprador debié conocer, porque a ello lo obligaba el
espiritu menos cauto y avisado; pues nadie adquiere un
bien sin averiguar cl derecho que sobre él alega el ven-
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dedor, debiendo dejarse constancia ue el demandado
Benites conocio el derecho de Ja sefiora Sara de la Ca-
dena, por lo menos al otorgarsele la escritura de ad-
judicacion, pues come expresa en su recurso de fojas
cien, recibio en ese momento los titulos correspondien-
tes, entre los que se encuentra ¢l testamento de la seno-
ra vinda de Segura, v no obstante en ¢l transcurso de
quince afos que corrieron desde la fecha de la adjudi-
cacion hasta la interposicion de esta demanda no foi-
muld observacion ni reclas alguno sobre el particu-
Tar: séptimo: que dada la naturaleza v realidad del dere-
cho que legalmente se adjudico, gue no fu¢ otro que el
usufructuario, no procede tundamentar  la prescrip-
cién, sobre el pleno dominio,  por haberse  gozado de
dicho derecho por mas de diez anos: pero ati en ¢l su-
puesto, negado, de que esa posesion pudiera constituir
clemento preseripeional, no podria aducirse en el caso
presente, porque habiendo menores interesados, como
se constata por la partida de fojas ciento quincee, el tér-
mino de la preseripeion no ha corrido para ellos du-
rante esa ¢poca. Por estas consideraciones v demas
que resultan de autos. IFallo: declarando fundada en
parte la demanda: y en consccueicia, nula la adjndica-
cion en remate a que se refiere la eseritura de fs. vein-
tiocho, en la parte ;e se adjudicd a don Eduardo Beni-
tes la mitad de las fincas referidas, como de propiedad de
dona Sara de la Cadena de Prado Rivero, entendiéndo-
se que dicha venta se refiere a los derechos usuirue-
tuarios (ue a aquella correspondia en la finca menicio-
nada, v que en ese concepto y calidad debe subsistiv, de-
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biendo Benites cozar de todos los derechos de dicho
usufructo hasta el fallecimiento de la citada senora. en
que pasara dicho bien, en condicion  de dons=nio pleiao
a los hijos de ésta, conforme a lo dispuesto en la clau-
stla 19 del testaniento de fojas 83 declaro asimismo in-
fundada dicha demanda, v sin lugar en la parte que re-
clama la restitucion v entrega por parte de Benites de
los frutos percibidos: sin lugar también por infunda-
da la prescripeién deducida por el demandado en la
parte final de su recurso de fojas 112: v por tltimo
sin lugar por improcedente, en cuanto a sus efectos, la
citacion que de eviecion y sancansento se hizo a los
vendedores, sin costas.

Benjamin Gandolfo.
Ante mi.

José 4. Carrasco.

SENTEXNCIA DE VISTA
Lima, 27 de julio de 1920.

Vistos: y considerando: que segin aparece del tes-
timonio del testamento otorgado por dofla Felipa de la
Cadena viuda de  Segura, corriente a fojas 83, en la
clausula décima novena, legd los altos y bajos de una
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caza ubicada en la calle de las Comodas No. 57 v la tien-
da Ne. 53 a su hermano doa Juan Bautista de la Cade-
na, durante sus dias, y que por su fallecimiento pasaria
la propiedad de dichos bienes a sus hijos Sara de la Ca-
dena v Manuel de la Cadena, estableciéndose asimismo
que dofia Sara no podria hipotecar ni vender su parte,
la gue pasaria a sus hijos: gue solicitada la division de
estes bienes, conforme a la ley, sin que haya habido la
division, fueron vendidos en publica subasta obtentendio
la buena prd don Eduardo Benites ¢l 18 de cctubre de
1609 que los ha noseido publicamente hasta la fecha,
siendo de advertirse que la demanda ¢ire ha originado
este juicio, se interpuso el 18 de abril de 1923, esto es,
despucs de 10 anos, que ¢l conprador habia adquirido
la propiedad con justo titulo, o sea por adjudicacion
sn remate priblico v pagando ¢l precio: que los hijos de
dofa Sara. amparandose en el testanento de dona Fe-
lipa v viviendo la legataria dona Sara han pedido la nu-
lidad de la venta que favorece a Denites alegando, que
no hay venta de lo ageno v que la accion de nulidad es
procedente por cuanto el remate se verifico cuando los
demandantes eran menores de edad sin que hava co-
rrido entre ellos la prescripeion para intentarla: que
planteada ast la controversia v dada la oposicion de De-
nites es necesario tener en cuenta due los demandantes
en todo caso no tienen sino un derecho en espectativa,
cuyo cjercicio dependeria de la condicion resolutoria de
la muerte de la madre dofta Sara  que no sélo vive
sino que ha sido citada de eviceidon y saneamiento como
puede verse a fojas 12: que hajo este concepto, y pu-
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diéndo presentarse el caso de que dofia Sara perfeccio-
nase st derecho si sobreviera a sus hijos, ¢stos no han
estado incapacitados para intentar la nulidad de un acto
juridico no realizado voluntariamente por su madre,
sino que es derivacion fatal de un juicio a cuyas conse-
cuencias no podrit sustracrse dona Sara de la Cadenas
que la causa habiente dona Felipa de la Cadena no po-
dia disponer de sus bicnes estableciendo un especie de
vinculacion indefinida contra lo dispuesto en el articu-
lo 2137 del C. C. que establece que los herederos no es-
tan obligados a mantener la indivision de los bienes here-
dados: que st con arreglo a la ley se expidio la division
v no siendo consdamente divisibles, fueron vendidas
en publica subasta, la venta es valida v los hijos de do-
Nna Sara, cn su caso, solo tendrian derecho al precio de
la venta que recibio su madre ¥ no tienen derecho al
cuno a los bienes judicialmente vendidos: que la pres -
cripeion alegada por Benites a fojas 102 esta arreglada
a la ley por haber poscido entre presentes por mas de
dicz anos v con justo titulo: revocaron la seatencia de
fojas 121, su fecha 12 de abril altimo por la que se de-
clara fundada en parte la demanda con lo demas que
contiene: la declararon infundada en todas sus partes:
declararon fundada la excepeion de preseripeion dedu-
cida por el denwndado, con costas: v los devolvieron.

Mata. — Cardenas. — Silva lguera.

Se publicd conforme a ley.

Bustamante v Cisneros.



N
| =t
—

SECCION  JUDICIAL

DICTAMEN FISCAL
Seflor:

Al demandarse vor don Rayvmundo Lein Prado
de la Cadena. dona Sara Maria Prado de Saco Viértiz
v dona Luz Prado de Carrillo, qne se declare la nuli-
dad de la venta realizada en remate publico. entendicén-
dose en la mitad de las fincas subastadas por don li-
duardo Benites, v son los altos v bajos de la casa nd-
nero 57 de lacalle de las Comodas de esta capital, v 1a
tienda ntmero 53—con mas la restitucion de frutos, ea
los términos en que se interpone la accion a fojas una:
se confirio a Benites el correspondiente traslado de la
demanda, quien la contesta a fojas diez, en ¢l que se pi-
de a la vez, que se cite de eviccion v saneamiento a don
Manuel de la Cadena v a su hermana dofa Sara: lo
cual ordenado a fojas 11, se recibe la causa a prucha en
la via ordinaria segtn se ve del proveido de fojas 12
vuelta.

Latamente debatida la cuestion gue en la citada
demanda se plantea v sujeta que ha sido la misma a los
amplios esclarcecimientos de que han hecho uso las par-
tes contendientes facil es comprender que ella es mas
bien, que de hecho, de las que se denominan de puro
derecho: pues su juzgamiento para ¢l cfecto de decla-
rarse fundada e infundada la accion que se instaura,
mas que todo debe atenderse a los principios de la cien-
cia juridica, en punto a determinar si lo que se solicita
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en la demanda, por quienes la promucven, les corres-
pende por derecho, o si, viceversa, es ¢l demandado
quien tiene toda la razén para considerar que los bie-
nes cuestionados, han sido legitimamente adquiridos.
También surge en el actual juicio, la prescripeion
alegada por la misma parte denrandada, vy que ha sido
apreciada de modo vario en cada una de las sentencias
(quie se han expedido en primera y segunda instancia.
LI punto de partida de la accion mcoada es el tes-
tamento originario, bajo el cual falleciera dona Felipa
de la Cardena vinda de Segura, siendo log términos en
que se halla redactada ia clavsula 19, la que produce
el actual juicio, posterior al de particion que se si-
guiera entre los hermanos Manuel y Sara de la Cade-
na. y dande no prestandose las fincas poscidas por es-
tos a comoda division, fué necesario proceder a la ven-
ta en rensite priblico, conforme lo dispone la ley. Al
hoy demandado ,don Eduardo Benites, habi¢hdose pre-
sentado conw postor en esa subasta, le fueron adjudi-
cadas las fincas en cuestion como el mejor postor; ex-
tendiéndose 1 su favor la correspondiente escritura pui-
blica, que es el justo titulo que sustenta sus derechos.
Dictada en primera instancia la sentencia de fojas
r21, que declara fundada en parte la demanda, para los
efectos que en el fallo se determinan; con lo demas que
¢l contiene: la parte demandada apeld de ella: habién-
dose adherido a la alzada, segin escrito de fojas 27, la
parte contraria.  Después de sustanciada la segunda
instancia, s¢ expide el fallo revocatorio de fojas 143
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vuelta, contra el-cual se ha dicho de nulidad por los de-
mandantes en el escrito de fojas 350.

Nos encontramos, pues, ante dos resoluciones,
dictadas en sentido diametralmente  opuesto, una de
otra, ccual de ellas, es la que consulta los verdaderos
dercchos que son materia de la declaracion que, res-
pectivaniente contienen, y cual tanmien la que se norma
a los preceptos de la ley, para la definitiva declaracion
del derecho que se controvierte?

I<l estudio a fondo que ¢l Fiscal ha ciectuado de la
cuestion (ue da origen al actual juicio, no sin haber en-
contrado serias dificultades que vencer en la lucubra-
cion propia de este género de asuntos, recomenda’os
a la mente de quienes tienen la int'ma persuacion de lo
arduo v delicado que es, pronunciarse en pro de tal o cual
derccho sub-litis, o scea la del ejercicio de la mision so-
cial de reconocer a cada uno lo que es suvo; encuentra
¢l Fiseal que, en su leal entender, es la seatencia revo-
catoria de vista la que se norma enteramente a los prin-
cipios basicos del derecho y a los preceptos de la ley es-
crita, en la pertinente aplicacion que de ellos se hace.
Al desarrollarlos, evidentemente que mantiene ese fa-
Ho, en sus eruditos considerandos los principios funda-
mentales que sirven para dilucidar de parte de quién
esta la razén y el derecho, una vez que cerca de estos
existe litis pendiente.

Nadie esta obligado a poseer ¢n comiin, es el pri-
mer principio invocado en ese fallo, para dejar esta-
blecida la intangibilidad de la compra efectuada por Be-
nites sobre los inmuebles en cuestion. Al lado de ese fun-
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damento primordial, sienta el propio fallo la incontrover-
tible teoria cientifica, de que nada debe servir de obstacu-
lo insuperabke, para la libre trasmision de la propiedad,
dado que ello produce los mas saludables frutos en el no-
vimiento economico de la sociedad.

Si tales son las premisas que al fallo revocatorio
sirven para desprender los diversos puntos que en ¢l
resuelve; su absoluta legalidad esta fuera de toda duda.
Y cuanto a la prescripeion, deducida por el demandado
en la parte final de su recurso de fojas 112, bien hace
asimismo, ¢l Tribunal de segunda instancia, declarin-
dola fundada, no sélo por las razones en que para esto
se basa, sino porque asi también sce desentrana en la
presente cuestion algo que los demandantes  sostienen
en ¢l fondo de la aceion, cual es la del benelicio de res-
titucion 1 integrum—odioso de suyo—que esta aboli-
do por el Codigo de Procedimientos en actual vigencia.
Y no hay motivo para que este orden de argumentacion
choque al criterio de los demandantes; porque en el fon-
do, lo que ellos sostienen, es colocarse bhajo los efectos
de ese abolido beneficio, atn cuando no lo dicen y aca-
s0 persisten en negarlo,

Por lo demas, concebida Ta resolucion en el senti-
do que este Ministerio apoyva.: desaparecen por ¢l pro-
pio hecho los otros puntos de la controversia, que son:
el de la citacion de eviceion y sancamiento v restitu-
cion de frutos, por no tener va razon de ser legal.

En consecuencia v reproduciendo  en todas sus
partes, ¢l fallo de vista relacionado y corriente a fo-
jas 143 vuelta, concluye el Fiscal opinando NO HA-
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BEER NULIDAD en ¢, debiendo entenderse que ¢s
sobre todas las partes que comprende.  Puede la Su-
prema Corte servirse ast declararlo; salvo siempre su

Nijor parecer.
[ima, 9 de junio de 1927,

GADE

RESOLUCION SUPREMA
Lima, octubre 18 de 1927,

\istos: con lo expuesto por el seflor Fiscal: v con-
sidevando: que dofia Felipa de Ta Ciadena viuda del se-
for General don Andrés Segura, que fallecid bajo del
testamento de 6 de diciembre de 1901, por ¢l que dis-
puso de todos sus bienes en legados, dejo los altos v ba-
jJos de la casa niimero 37 de la calle de las Comodas de
esta ciudad v la tienda numero 53 a4 su hermano don
Juan Bauntista de la Cadena, durante sus dias, debien-
do pasar a su tallecimiento, a los hijos de éste,  dona
Sara v don Manuel de Ta Cadena, sin. que dona Sara
pudicra vender ni hipotecar su parte, la cual pasaria a
sus hijos: que, segun esto, don Juan Bautista fué lega-
tario del usuiructo de la finca, compuesta de esa casa v
tienda correspondiendo la nuda propiedad de la mitad de
la misma finca a don Manuel de la Cadena; v respec-
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to de la otra mitad, quedo, como segunda usufructua-
ria, dona Sara, y como dueflos los hijos de ésta: que
poui escritura publica de 7 de octubre de 19035 los dos
usuiructuarios, den Bautista v dofia Sara, conjunta-
mente con don Manucl, ducfio de la mitad, hipotecaron
la finca a dofia Gerarda  Figuerola  viuda de Péree,
por la suma de quinientas libras esterlinas, que les dio
a mutuo, v en 17 de mayo de 1900, se amplio la hipote-
ca por cien libras peruanas mas, en las condiciones de
la escritura anterior: que, pendiente el usufructo, v
silenciandolo, don Manuel de la Cadena, diciéndose pro-
pictario de la finca en union de su hermana dona Sara,
demando la division v particion de ella, en noviembre
de 1907 v citada la segunda, se alland a la accion, v sc
mando en consecuencia, practicar la particion: que ta-
sado el inmueble, v aprobada la operacion por consenti-
miento de ambas partes, se ordend el remate en enero
de 1908 que por escritura publica de 16 de este mismo
mes y ano, la viuda de Pérez transfirio su crédito a don
Eduardo Benites, quien declard hallarse instruido de
su naturaleza, de la hipoteca que lo garantizaba y de
los titulos de la finca, que en ese acto recibio de la ce-
dente, v, ademds, did a mutuo a los tres deudores de
dicha viuda ,cten libras mas, con hipoteca de la propia
finca, en las nzsmas condiciones de las escrituras ante-
riores: que en esta situacion se efectud el remate en 14
de octubre de 1909, obteniendo la buena pro el acreedor.
hipotecario Benites por las dos terceras partes del va-
lor de la tasacion, o sea por la suma de veintitm mil dos-
cientos diecinueve soles, a cuyo favor otorgaron, la cs-
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critura de adjudicacion. los dos hermanos Cadena, en
21 de diciembre de 1909, después de haber declarado
ambos, por la de 17 de noviembre anterior, que habian
recibido del subastador, a su satisfaccion, diez mil seis-
cientos nueve soles cincuenta centavos cada uno, o sea
la integridad del precio: que por escritura publica de 8
de noviembre de dicho afio, es decir, después del rema-
te, y antes de la adjudicacion don Manuel Bautista de
la Cadena renuncio, a favor de sus hijos Manuel v Sa-
ra, ¢l usufructo que le correspondia, expresando que de
esa manera dejaba a sus hijos en posesion de la propie-
dad v dominio absoluto de la casa y tienda, para que
pudiesen concluir  la division y particion que tenian
pendiente: que, 135 afos despucs de la venta, en abril de
16235, los tres hijos de dofla Sara, propietarios de ia
mitad de la finca vendida, don Raymundo, dofa Sara
Maria v dofia Luz Prado de la Cadena, con autoriza-
cion ¢stas dos ultineas de sus respectivos esposos, de-
mandan a don Eduardo Benites para que se declare la
nulidad ipso-jure de la venta de su referida porcion,
celebrada en época en que ellos eran menores de edad.,
v para que se les entregue dicha netad, con sus produc-
tos, desde la fecha de la venta, pidiendo a la vez se cita-
ra con la demanda a sus padres; lo que se efectud: que
el demandado niega la responsabilidad que se le atribu-
ve, alegando haber comprado, no la mitad, sino la to-
talidad de la finca, y haberla poseido, tranquilamente
v de buena ¢, durante 135 afios, ¥ pidio se citara de
eviccion a los vendedores, v en el alegato ha deducido,
mas concretamente,  la excepeion de prescripcion: que
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la vendedora dona Sara v osu esposo se han allanado a
la demanda, ativmando que Denites compro con conoci-
miento de la condicion de la finca, asunsiendo la res-
ponsabilidad consiguiente v que la primera no estaba
leealmente obligada a la eviceion: que la accion de di-
vision sOlo corresponde a los conduenos, a los poseedo-
res pro indiviso, conforme a los articulos 2130 vy 2143
del Codigo Civil v 1330 inciso 3* del antiguo Codigo de
Fnjuiciamientos Civil, vigente cuando se interpuso dicha
accion ; de donde se sigue que los hermanos don Manuel
v dona Sara de la Cadena, no se ajustaron a la verdad.,
nm procedieron dentro de su derecho, cuando se presen-
taron al jucz, como dueios tnicos de la casa y tienda
v pidieron la venta de la finca para dividirse entre si el
precio, con prescindeneia del derecho de usufructo de
su padre v osilenciando, no sdlo la condicion de mera
usufructuaria subsidiaria de la segunda, sino el incues-
Honable derechy de propiedad de sus hijos menores de
edad: que la vrenuncia, del usufructo que, en favor de
sus hijos, hizo don don Jos¢ Bautista de la Cadena en e-
jercicio del derecho que le acuerda el articulo 19035 del
Cadigo Civil. sOlo subsand en parte la ilegalidad cometi-
da, convirtiendo a su hijo don Jos¢ Manuel en duetio
absoluto de la mitad del inmuceble que va habia veadido v
legitimando la venta en esta parte: pero en cuanto a la
otra mitad, sOlo produjo el efecto de constituir usufruc-
tuaria clectiva a su hija Sara sin trasmitirle ¢l pleno do-
minio, como lo dijo inexactansente en el instrumento de su
proposito: que por la escritura de adjudicacion, don Jos¢
Manuel ¥ dofia Sara dievon en venta, en vemate, al de-
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mandado, la iinca ca cuestion, que dijeron correspon-
derle en pleno donmmio: que la intervencion solemne
del juez en el acto de la veata, no altera fa comdicion de
los comtratantes: que solo tienen facultad de enagenar
los que pucden disponer libremeante de sus bienes, con-
forme al articulo 572 del Codigo Civily v la usufructua-
ria, que podia trasmitirse sus derechos de usar v go-
zar, por cualquicra de los medios que reconoce la ley,
estaba impedido de enagenar o compronseter de algin
modo la cosa sujeta a usuiructo: que, por consiguiente,
fa venta era legitima en cuanto a la mitad de don Jose
Manuel v el usuirucoo de la otra mitad, pero no respec-
to al dominio de esta misma parte, acevca de la cual do-
Na Sara veadio cosa ajena, contra lo dispuesto en ¢l
articulo 13200 gne aunque la venta de lo ajeno no es
ipso-jure nula. voprcie secovie al adquiriente de justo
titulo para prescribir, es anulable a instancia d: la par-
te perjudicada, v ola demanda se dirige, precisamente,
a obtener esa nulidad v reivindicar la cosa objeto del
conirato vicioso: que st han trascurrido 135 anos desde
la fecha de la eseritura de adjudicacion hasta la iter-
posicion de la demanda, el término de la preseripeion
no ha corrido, por lo nxznos, para una de las demandan-
tes, dona Luz Prado de Carvillo, conforme al inciso
primero del articnlo 332, poorse, hebiendo nacido el 7
de abril de 1901, segun la partida de fojas 113, llegd a
la mavor cdad en abril de 19235, que es ¢l mismo mes en
que se entabld la demanda: que no habiéndose compro-
bado la edad de los otros dos demandantes, se ignora el
ticmpo durante el cual se interrumpio para cllos la pres-
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cripeiom: pero este tendria insportancia en la prescrip-
cion ordinaria a que se refieie el inciso segundo del ar-
ticulo 543, no en la extraordinaria de 4o anos, que cs
la que el demandado necesitaria para adquirir por este
n:edio ¢l dominio de dicha parte, con arreglo al articu-
lo 543, porque al trasferirle la viuda de Pérez su credi-
to hipotecario, en enero de 1908, casi dos anos antes de
presentarse como postor, le entrego, bajo la f¢ expresa
del notario, los titulos de la finca, que ¢l mismo ha ex-
hibido en este juicio con su escrito de fojas 100, y, en-
tre cllos, el testimonio del testamento de la sefiora Se-
gura, v desde entonces supo, fehacientemente, que donia
Sara carccta del derecho de propiedad sobre la mitad
del inmueble que le vendio, y su posesion ha estado des-
de un principio desprovista del requisito de la buena ¢,
exigido en el articulo 536 del Codigo Civil, la cual con-
siste, segtn el 340, en que el posecdor crea que la per-
sona de quien adquirid la cosa, cera ¢l verdadero duceio
o que tenia facultad de enagenarla: que los vicios del
titulo del vendedor, conocidos por el adquiriente, asi
se trate de nulidades absolutas o relativas, o de causas
de rescision, son mncompatibles con la creencia, por par-
te del segundo, en la estabilidad de su posesion, v por
consiguiente con su buena fé: v esta prueba destruye
completamente la presuncion contraria, basada simple-
mente en la existencia del justo titulo: que la subsisten-
cia actual del wsufructo, por el hecho de vivir la benefi-
ciaria, no impide a los legatarios de la nuda propicdad
¢l ejercicio de los derechos que su titulo les confiere: los
cuales no son puranzente espectaticios, desde que, por
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delinicion, el usufructo es un gravamen para cl pro-
pictario que lo suire (articulo 1¢83) y, durante su vi-
gencia, el propictario goza de los derechos y esta sujeto
a las obligaciones a que se retieren los articulos 1103,
11035, 1110 v 1111 del Codigo Civil: que no tendria sen-
tide el aviso que ¢l usufructuario debe dar al propieta-
rio, en el caso del ultimo de dichos articulos, si éste no
pudiera defender por st su propiedad o sus derechos
amenazados: v oes evidente que, al derecho del compra-
dor, de buena o mala ¢, de preseribir ¢l dominio de la
cosa que indebidamente le enagena ¢l usufructuario, es
correlativo ¢l del propictario, de interrumpir esta pres-
cripeion, cjercitando, dentro del término, las acciones
correspondientes: que, en cuanto a la eitacion de cevie-
cion, solicitada en el otro si del escerito de fojas 10 vuel-
ta, con la practicada a fojns 11 vuelta, se lleno el objeto
de la peticién, y no habiéndose suscitado controversia
sobre sus efectos, nada hay que resolver sobre el par-
ticular: por estos Tundamentos: declararon haber nuli-
dad en la sentencia de vista de fojas 143 vuelta, su fe-
cha 27 de juliv del afio proximo pasado, v retorman-
dola, confirmaron la de primera instancia de fojas 121,
su fecha 12 de abril del propio ano, en cuanto deciara
iundada en narte la denmanda de fojas una v que es nu-
la la adjudicacion en remate a que se refiere la eseri-
tura de fojas 28 respecto a la propiedad de la mitad
de la finca en cuestion, correspondiente a los hijos de
dofia Sara de la Cadena de Prado Rivero, subsistiendo
la venta en cuanto al usufructo que a désta le fué lega-
do, hasta su fallecimiento, en cuyo monrento pasara esa
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mitad, en pleno dominio, a sus citados hijos, vy que es
mfundada la demanda en cuanto a la entrega de rutos,
asi como la excepeion de preseripeion deducida por la
parte demandada: declararon msubsistente el tallo de
primera instancia  en cuanto declara  mmiprocedente la
citacion de evieeion, sin costas: v los devolvieron.

Darreto. — Huamdir de los Tlcros, — [lias. —

Corucjo. — Umeres.
Se publico confornwe a ley.
Agustin: M. liscudero.
Causa N°® 1204. — Aflo 19206,

Al ascendiznte Gnico de la victima de un accidente del trabajo,
corresponde como indemnizacién la renta del 159 del sa-
lario anual.

Recurso de nulidad interpacsto por The Lobitos Oil-
field Linited Company it la causa que le sigue do-
na Rudecinda P, wiuda de Nanuvuche, sobre acci-
dente del trabajo.—rocede de Plura.

SENTENCIA DE PRIMERN INSTANCIA

Vistos: de los que resulta: que dado por la Em-



