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El Ministerio Fiscal no puede deducir excepciones para

paralizar la acción penal.

Recurso de nulidad interpuesto por ]ígoro Watanabe, en la

causa que se le sigue por suplantación y falsificación.—

7)rocede de la Libertad.

DICTAMEN l"[S(ÍA1,

Señor

El.luez Instructor de 131úiHo, aceptando la de-

nunch1dc Frandsco Chang Cannnza,abrkíinshuc-
ción contra Jigoro VVatanabe, por los dehtos de su-

¡úannujón yfahúñcaúón delehns;yfelnñsnu)señor

Jucz,cortófñ procedhnienún arnérho de las excepº
ciones de naturaleza de húcio y faha de nuucriajus-

Úcúúñc,deduckhxsporfñ,AgenuaIñscaL El'fñbunal

(RMchdonal de Laliberhut conúderando que &
juez¡u>ku1observad010(ñspuestoen1elarñcuk>5”del

Códhy)(hef%ncedhnknúos cn nnúcña cñnúnah ha
dechundo insubshúcntela úhhna dc]asresohuúones

nunuúonadas;y elacusado VVatanabe lu1interpuesto
recurso de nuhdad,invocando clderecho que sancio-

na clarúcuk>275,huúso 3'delacotado.

IH'FNbunal(knchúonaL no!u11nandado abñr

nuevainsh1umúón,shu)quee%ehalhnhadoziregukui-
zar cl;>roce<ñ1nieuto adxúteradr)1)or cl.]uez Instruc-
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tor. Luego, no es el caso que contempla el inciso 3"

del artículo 275 del Código Procesal. Puede declarar-
se inadmisible el recurso interpuesto por Watanabe.

Lima, 4 de abril de 1928.

Gadea
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RICS()LIY('I()N SUPREMA

Lima, abril 13 de 1928.

Vistos; con lo expuesto por el señor Fiscal; y
considerando; que ¡a acción penal es pública y se

ejercita por el Ministerio Fiscal, conforme al artículo
segundo del Código de Procedimientos en materia

criminal; función procesal que no se concilia con la
de deducir excepciones, que precisamente, le es con-

trapuesta; y que, abierta la instrucción por el juez,
conforme al artículo cincuenta y tres del mismo Có-
digo, es deber del Ministerio Fiscal coadyuvar a que

se llene el objeto de la instrucción, en conformidad

con el artículo cuarenta yocho delmismo cuerpo dele-
yos, reservando su opinión sobre el mérito de la ins—
trucción ya concluida para la oportunidad legal que le

brinda el artículo 167 del propio Código: declararon

NULO el auto recurrido del Tribunal Correccional de
Trujillo, su fecha 22 de junio de 1927, corriente a fo-

jas 13 de estas copias, e insubsistente el auto de fo—
jas 7, su fecha 20 de abril del mismo año, por el que
el Juez Instructormanda cortar el juicio; y repusieron

el proceso al estado de fojas seis vuelta, para que

continúe con arreglo a la ley; y los devolvieron.

A[zamora.——Barrás.—--Elías.—Cornejo.——Burga Larrea.

Se publicó conforme a ley.

Agustín M. Escudero.

Causa No. 1031.——Añ0 1927.


