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Es nula la sentencia que omite rcsolver sobre la responsa-
bilidad civil demandzda cel tercero que debe indem-
nizar el daiio cavsado pcr el agent: del hecho pu-
nible.

Recurso ce nulidad infergpucsto por Gustavo Alfaro, en la cau-
sa quc se sigue contra José Lsgozzito, por homicidio.—

Preecce de Lima.

DICTAMEN  FISCAL
Senor:

José Espozzito, mecdnico del Garage “2 de Ma-
vo”, «alld a probar el motor de un carro, de propie-
dad de un tercero, que habia compuesto como em-
pleado de dicho estabiecimiento; y durante la realiza-
cién de la prueba atropelld a dofia Maria Luisa Alfa-
ro, madre de cinco nifios, que han quedado huérfa-
nos. Sentenciado LEspozzito, se le impuso, también,
una indemnizacion de Lp. 100, y la parte civil, recu-
rriendo en este punto la sentencia, reclama una in-
demnizacion de Lp. 500, y pide que esta responsabi-
lidad se derive al propietario o propictarios del Gara-
ge “2 de Mayo”. Debe advertirse, que la parte civil,
en la instruccién, quizo que se derivara la responsa-
bilidad civil en el propietario del carro atropellador
{fojas 22); pero fué desestimada esta peticion, puesto
que’ Espozzito, no era empleado del propietario de
dicne carro llevado en compostuia al Garage “2 de
Move”. Y debe advertirse, asi mismwo, que la parte ci-
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vil planted la nueva cuestion en el acto oral v ha sido
desestimada en la sentencia.

Espozzito, era mecanico del garage del “2 de Ma-
yo” y cometid la infraccion con ocasion y por razon
de su trabajo. La reparacion civii del daito radica en
su patrén (art. 1649 del C. C.) y esta responsabilidad
es automiitica, en tanto que queda esclarecida la in-
fraccion o fa'ta del dependiente. La rveparacion del
dafio, derivada al empresario o patron, no solo debe
perseguirse de oficio, por miniz:erio de la ley, sino, a-
demads, por la necesidad social de que, frente ala cla-
morosa frecuencia de los aceidentes, no resulte irri-
sorio el amparo que la ley acuerda alos herederos de
las victimas, maxime cuando, como en el presente
caso, se trata de cinco ninos desamparados.

De otro lado, ¢l nimero v edad de los huérfanos,
requiere una indemnizacion mids cquitativa que la fi-
jada en la seniencia. No basta Lp. 109, para suplir ¢l
sostén de que se las privado. Podria aceptarse esa
suma si se tratara de un solo nino; pero, siendo cin-
co, v estando en edad e que no pueden ayuadarse
por si mismos, es justo elevar la indemnizacion a la
suma de Lp. 500, para suplir en parte la irresponsable
pérdida que han sufrido.

Hay nulidad en la parte recurrida de la senten-
cia. Procede reformarla en ese punto, elevands a Lp.
500, la indemnizacion y derivandola al propietario del
Garage “2 de Mayo”, a quien se dejard a salvo su de-
recho para repetir contra el empleado infractor.

Lima, 17 de abril de 1928.
Gadea
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, 9 de julio de 1928.

Vistos; con lo expuesto por el sefor; y conside-
rando: que el Codigo Penal, ha dejado vigente la pri-
mera parte del articulo 3o. de C. de P. en M. C. que
permite acumular a la accion penal la civil correspon-
diente para alcanzar la reparacion de los danos cau-
sados por el delito; que en ejercicio de este derecho,
la parte civil en la presente causa, ha dirijido opor-
tunamente su aceion contra el dueto del Garage “2
de Mayo” imputindole responsabilidad en ¢i hecho
materia del juzgamiento: que en mérito de esta im-
putacion sustentada en lo actuado, el Tribunal Correc-
cional ha debido mandar que se amplie la instruccion
comprendiendo en ella a ese presunto responsable, a
fin de que el Ministerio Piblico, con mas amplia ba-
se, pueda perseguir conjuntamente con la represion
la efectividad de la reparacién civil, conforme al art.
65 del Codigo Penal: y que la omisidn aludida, por ser
sustancial para el pronunciamiento del fallo, determi-
na la aplicacion de lo dispuesto en el art. 281 del C.
de P. en M. C. DECLARARON NULA Ia sentencia de
fojas 86, su fecha 13 de setiembre de 1927, asi como
lo actuado desde fojas 57, a cuyo estado repusieron
la causa para que se proceda como queda indicado; y
los devolvieron.

Granda.—FElias— Cornejo.—Burga Larrea.—Burga.

Se publicd conforme a ley.
Agustin M. FEscudero.

Causa No. 1099.—Aqo 1927.



